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Nota de |la Secretaria

1. El Consglo del Comercio de Servicios celebrd unareunion el dia 1° de diciembre de 2000. El
orden del dia de la reunion figura en € aerograma WTO/AIR/1451. En el marco dd punto "Otros
asuntos’, € Presidente sefial 6 que haria una declaracion sobre su informe al Consgjo General sobre €
debate que mantuvo el Consgjo de Servicios, en la reunion de octubre de 2000, sobre € comercio
electrénico, y que invitaria a la Secretaria a presentar e informe sobre la situacion de la base de datos
electronica de las Listas refundidas de compromisos. El representante de México dijo que haria una
declaracion sobre el documento sin signatura N° 4427/Rev.1 sobre los servicios de informacion y los
puntos de contacto.

2. El Presidente propuso que el Consegjo adoptara el orden del diatal como fue distribuido, con
el afiadido de los puntos planteados en " Otros asuntos'.

3. El Consgo asi |0 acordé.

A. EXAMEN DEL ENTENDIMIENTO RELATIVO A LAS TASAS DE DISTRIBUCION
EN EL SECTOR DE LASTELECOMUNICACIONES

4, El Presidente recordd que el Consgo, en su Ultima reunion, celebrada el 6 de octubre, habia
intentado debatir las cuestiones que planteaba el examen del Entendimiento tras haber oido un
informe del representante de la UIT sobre las conclusiones a que habia llegado la Asamblea Mundial
de Normalizacién de las Telecomunicaciones, en su reunion de septiembre de 2000. No obstante, €l
representante de la secretaria de la UIT habia informado entonces de que la Asamblea no habia
finalizado sus reuniones y por consiguiente no se habia llegado a ninguna conclusion sobre e asunto
de las tasas de distribucion. Por tanto, se decidio que € Consgjo volviera a examinar este asunto en la
presente reunién. A continuacion, invité a representante de la secretariade laUIT a que informara a
Consgjo sobre las conclusiones a que habia llegado la Asamblea Mundial de Normalizacién de las
Telecomunicaciones.

5. Laintervencion del representante de la secretaria de |a UIT esta recogida en € documento sin
signatura N° 8211, de 12 de diciembre.

6. El Presidente invitd a las delegaciones a que comentaran como deseaban que prosiguiera €
examen del Entendimiento. Recordd que en reuniones anteriores se habia propuesto que € Consgjo
simplemente prorrogara dicho Entendimiento, y preguntd s las delegaciones consideraban aceptable
laideaen principioy, de ser asi, qué plazo preveian.

7. El representante de México dijo que €l objetivo del examen no era decidir s se prolongaba o
no la moratoria del Entendimiento. Dijo que el Consegjo no debia decidir la fecha en que se daria por
terminado el Entendimiento, sino més bien tomar nota de que las circunstancias no habian cambiado
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lo suficiente como para que fuera posible la eliminacion del Entendimiento y fijar otra fecha para el
examen.

8. Refiriéndose a la declaracion del representante de la secretaria de la UIT, la representante de
Australia dijo que habiatomado nota de la lista de los paises que habian decidido que no aplicarian las
nuevas disposiciones. En cuanto a la observacion de México de que se mantenian sin cambios las
circunstancias que justificaban la moratoria, dijo que € Consgo no habia determinado hasta €
momento en sus debates que tal cosa fuera cierta.  Su delegacidn tenia previsto distribuir, para su
negociacion, una propuesta sobre algunos de los temas que eran objeto de debate, ademéas de otros
asuntos relacionados con las telecomunicaciones, y llegado el momento abordaria estas cuestiones
como forma de seguimiento de los resultados de la Asamblea Mundial de Normalizacién de las
Telecomunicaciones y sus consecuencias.

9. El representante de Chile dijo que el proceso de reforma de la UIT era un proceso largo.
Afadi6 que estaba de acuerdo con México en que el Entendimiento seguia en vigor, pero indico que
se trataba de un entendimiento politico de modo que era importante que se informara periédicamente
alos Miembros delo que sucediaen laUIT.

10. El representante de Turquia se mostro de acuerdo con la prorroga del Entendimiento, habida
cuenta de que la mayoria de los Miembros tenian € sector de las telecomunicaciones bajo control
publico y de que la aplicacion de tasas diferentes parecia ser inevitable debido a factores objetivos.

11. El representante de las Comunidades Europeas dijo que la exposicion del representante de la
secretariade la UIT no habia aclarado totalmente si seguia habiendo discriminaciones en las tasas de
distribucion, pero que habia tomado nota de que estas tasas iban a desaparecer en 10s préximos uno o
dos afios. Afadid que estaba de acuerdo con Australia en que el Consgjo no tenia una opinién clara
sobre la cuestién y que seria Util proceder a un examen méas completo para determinar s habia
discriminacién y, en caso positivo, en qué medida. Su delegacion era partidaria de mantener €
Entendimiento, a menos hasta que se celebrara la reunion en que se hiciera el balance general.
Propuso que estuvieran presentes en una futura reunion representantes de la UIT y expertos
nacionales en telecomunicaciones para poder debatir con mayor profundidad la cuestion.

12. Para concluir € debate de este punto, e Presidente dijo que el Consgo volveria a examinar
este punto en su préxima reunion.

13. Asi quedd6 acordado.

B. NOTIFICACIONES AL CONSEJO DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO V
DEL AGCS- DECLARACION DE LOSESTADOSUNIDOS

14. El Presidente record6 que en la anterior reunion del Consgo se habia aplazado el examen de
este punto debido a limitaciones de tiempo. El Consg o habia mantenido algunos debates preliminares
sobre la declaracion de los Estados Unidos, que figura en e documento S/C/W/147, sobre las
notificaciones y el examen de los acuerdos de integracion econdémica de conformidad con el
articuloV del AGCS. En la declaracion se planteaba la cuestion de como mejorar la puntualidad de
estas notificaciones y su remision a Comité de Acuerdos Comerciales Regionales para su examen.
Se manifestaron algunas ideas sobre la cuestion, pero no se llegd a ninguna conclusion.

15. El representante de los Estados Unidos dijo que en la reunidn anterior se habian presentado
varias propuestas interesantes. Su delegacion habia encontrado que dos de ellas eran especialmente
interesantes y proponia que el Consgio las considerara més afondo. La primera propuesta era que la
Secretaria compilara una lista de los acuerdos de integracion econdémica notificados, pero no
remitidos al Comité de Acuerdos Comerciales Regionales; la segunda era que se estableciera un
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procedimiento automético de remision a dicho Comité de los acuerdos, recordando que habia una
diferencia entre el AGCS 'y & GATT ya que los acuerdos notificados en el marco del GATT eran
remitidos automati camente a Comité mientras que los acuerdos notificados en el marco del AGCS no
lo eran.

16. La representante del Canad4 indico la importancia de la cuestion y en particular que se
asegurara la transparencia. Su delegacidn habia hecho tres propuestas al respecto: en primer lugar,
gue la Secretaria preparara una lista de los acuerdos notificados que todavia no habian sido remitidos
al Comité de Acuerdos Comerciales Regionales; en segundo lugar, que la remision a dicho Comité
fuera automatica 60 dias después de la notificacién, a no ser que e Miembro en cuestion indicara otra
cosa; Y, en tercer lugar, que la Secretaria, para promover las notificaciones, examinara los informes
recientes del Mecanismos de Examen de las Politicas Comercidles para determinar qué acuerdos
tendrian que ser notificados de conformidad con el articulo V. Habia observado que algunos
Miembros habian manifestado preocupaci én ante esta Ultima propuesta, pero subrayd que el Grupo de
Trabagjo sobre las Normas del AGCS habia llevado a cabo una labor similar con respecto a las
précticas de los Miembros en la esfera de las subvenciones.

17. El representante del Japdn dijo que apoyaba las dos primeras propuestas del Canaday se
mostré de acuerdo en que seria Gtil que los acuerdos de integracién econdmica notificados fueran
examinados por € Comité de Acuerdos Comerciales Regionales. Su delegacion examinaria con méas
detalle la tercera propuesta.

18. El representante de la Argentina manifestd que apoyaba la primera propuesta del Canada. Sin
embargo, su delegacion tenia graves reservas frente a un mecanismo de remisiones autométicas a
Comité de Acuerdos Comerciales Regionales, dado que e AGCS no establecia tal mecanismo
automatico sino gque se limitaba a establecer que correspondia al Consgjo la decision de remitir un
acuerdo para su examen. Indico que seguiria reflexionando sobre la tercera propuesta, pero observo
gue la Secretaria no tenia el deber de indicar si los Miembros habian cumplido las obligaciones de
notificacion que les correspondian. En cuanto a lareferencia del Canadé ala compilacion anterior de
informacion sobre las subvenciones, observé que esta compilacion no tenia ninguna consecuencia
para los Miembros en el cumplimiento de sus obligaciones. Los representantes del Brasil y e
Uruguay suscribieron en su totalidad las observaciones de la Argentina.

19. El representante de Suiza se mostré partidario de la primera propuesta del Canada. Con
respecto a la segunda propuesta, subrayé gque entraba en colision con el parrafo 7 del articulo V, que
solo establecia que el Consegjo podia remitir los acuerdos de integracion econdmica, para su examen,
Caso por caso.

20. Para concluir € debate de este punto del orden del dia, €l Presidente dijo que la Secretaria
elaboraria una lista de todos los acuerdos de integracion econdmica notificados a Consegjo del
Comercio de Servicios e indicaria cudes de ellos no habian sido remitidos a Comité de Acuerdos
Comerciales Regionales. En cuanto alas otras dos propuestas de la delegacién del Canada, algunos
Miembros habian manifestado preocupacién y otros habian indicado que necesitaban considerar la
cuestion mas a fondo, y por consiguiente proponia que € Consgo volviera a examinarlas en la
reunion siguiente.

21. Asi quedd6 acordado.

C. COMPROMISOS EN MATERIA DE TELECOMUNICACIONES BASICAS
- COMUNICACION DEL BRASIL

22. El Presidente record6 que el Consgio habia debatido brevemente en su Ultima reunion este
punto del orden del dia. La delegacion del Brasil habia informado a Consglo de sus consultas con
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otros Miembros sobre la comunicacion que habian presentado, y que lleva la signatura S/C/W/160,
relativa a sus compromisos revisados sobre telecomunicaciones basicas. La delegacion del Brasil
habia hecho referencia también a procedimiento que proponian gque se siguiera para su adopcion,
procedimiento que permitiria a Brasil consolidar sus compromisos en materia de telecomunicaciones
basicas y mantener la exencion de la obligacion de trato NMF incluida en su Lista durante la
negociacion del Cuarto Protocolo. Al término del breve debate mantenido en la reunion anterior, la
delegacion del Brasil habia indicado que mantendria nuevas consultas sobre |os aspectos sustantivos y
de procedimiento de su comunicacion. Por consiguiente, se acordd que e Consgjo volviera sobre la
cuestion teniendo en cuenta los resultados de las nuevas consultas.

23. El representante del Brasil dijo que su delegacion, desde la reunion anterior, habia
intercambiado informacidn con los Miembros, pero lamentaba que, a pesar de todos sus esfuerzos, su
experto en telecomunicaciones no habia podido asistir a la presente reunion, y por eso pidié que se
mantuviera este punto dentro del orden del diadel Consegjo para su examen en la siguiente reunion.

24, El Presidente dijo que el Consgjo volveriaa examinar este punto en su siguiente reunion.
25. Asi quedd acordado.

D. EXAMEN DE LAS EXENCIONES DE LAS OBLIGACIONES DEL ARTICULO Il
(NMF)

26. El Presidente record6 que el Consgo, en su Ultima reunion extraordinaria, celebrada el 5 de
octubre con € fin de examinar las exenciones del trato NMF, habia completado € debate de la
compilaciéon preparada por la Secretaria, que figura en e documento sin signatura N° 1551. En
aquella reunion, hubo un debate preliminar de la cuestién de la determinacion de la fecha de los
futuros exdmenes posibles, segin lo previsto en € apartado b) del parrafo 4 del Anexo sobre
Exenciones de las Obligaciones del Articulo 1l. En ese contexto, se habian hecho agunas
sugerencias. Por gemplo, la delegacion de México habia sugerido que el siguiente examen tuviera
lugar seis meses antes del término de las negociaciones, 0 en 2004 si esta fecha fuera anterior. Otra
sugerencia habia sido que se debatiera el asunto en el balance que estaba previsto llevar a cabo en €
periodo de sesiones extraordinario de marzo de 2001. También recordd que se habia convenido que el
debate no se limitaria a la cuestion de la fecha de los posibles examenes futuros, sino que abarcaria
también todas las demas cuestiones pendientes que los Miembros quisieran plantear en el examen de
las exenciones del trato NMF.

27. El representante del Japon propuso que e examen siguiente tuviera lugar a mas tardar en
junio de 2004 ya que ninguna exencion debia, en principio, durar mas de 10 afios. En cuanto alas
cuestiones pendientes, informo a Consegjo de que su delegacion habia recibido por escrito respuesta a
las preguntas planteadas a la delegacion de Sudéfrica. El representante de Sudéfrica indicé que su
delegacion habia respondido por escrito a las preguntas pendientes del Japon y Australia, respuesta
gue se distribuiria a todos los Miembros.

28. El representante del Perd respondié a una pregunta relativa a la exencién, consignada en su
Lista, de los servicios de esparcimiento, culturales y deportivos. Esta exencién permitia a Pert
brindar mayores facilidades a la presencia de artistas latinoamericanos que interpreten temas de la
misma procedencia, facilidades que consistian en una mayor cucta de participacion de dichos artistas
en relacidn alos de terceros paises. La delegacion del Japon habia preguntado por qué el Pert era el
anico pais latinoamericano que habia consignado tal exencion y la respuesta era que, en €l caso del
Per(, 1a medida se basaba en una disposicién legidativa interna’y no en un acuerdo internacional. El
Decreto Supremo 013-87 ED establecia en su primer articulo que €l limite general de participacion de
artistas extranjeros en espectacul os realizados en e Per(, fijado en el 20 por ciento, podia aumentarse
a 40 por ciento s los artistas procedian de otros paises latinoamericanos. También completo la
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informacion ofrecida en la reunion anterior sobre la exencion de los servicios de transporte inscrita
por el Per(. La cuestion giraba en torno a los detalles especificos del trato favorable que recibia el
transporte maritimo dentro de la region del Pacto Andino. Habia que tener en cuenta que, en aguel
momento, |os proveedores de servicios de transporte maritimo de laregién andinay de terceros paises
tenian libertad de acceso a la carga con procedencia o destino en la region andina. Por gemplo, los
buques de pabellon ecuatoriano 0 de terceros paises podian embarcar o desembarcar en puertos
peruanos carga procedente de puertos de la subregion o de puertos peruanos. En estas circunstancias,
habia una relacion entre e trato preferencia y la libertad del transporte de cabotgje. Volviendo a
mismo ejemplo, los buques de pabellén ecuatoriano podian transportar carga procedente, o no, de
paises andinos y con destino u origen en puertos peruanos, mientras gue los bugues con pabellon de
terceros paises no podian hacerlo si la carga ho procedia de laregion andina.

29. Con respecto a la fecha de un futuro examen, los representantes de Corea y Chile se
mostraron partidarios de decidir una fecha fija y no una vinculada a otro acontecimiento, y por eso
apoyaron la propuesta del Japdn de que e nuevo examen se redlizara en junio de 2004. El
representante de Costa Rica también apoy0 esta propuesta. El representante de Hong Kong, China,
recordd que su delegacion se habia manifestado partidaria de fijar una fecha anterior a segundo
semestre de 2004, o ala culminacion de las negociaciones sobre servicios s este acontecimiento se
producia antes, porque era importante volver a examinar las exenciones antes de que, en principio,
hubieran expirado. Sin embargo, su delegacion podia aceptar la propuesta del Japon. Al indicar su
apoyo a la propuesta del Japon, € representante de Nueva Zelandia puso de manifiesto e margen de
flexibilidad que dgjaba la propuesta. Algunos Miembros querian vincular € futuro examen con €
término de las negociaciones. laindicacion de que el examen se llevara a cabo a més tardar en junio
de 2004 significaba que s las negociaciones culminaban antes de 2004 era posible iniciar € examen
sin mas tardanza.

30. El representante de Suiza dijo que el plazo natural para el futuro examen era de cinco afios s
se tenia en cuenta e péarrafo 10 del Anexo en e que se hacia referencia a una duracion de las
exenciones, en principio, de 10 afios. En cualquier caso, €l examen no debia realizarse antes de que
concluyeran las negociaciones sobre servicios ya que muy probablemente una parte de éstas se
dedicaria alas exenciones. La representante de Australia indico que, en su opinidn, la determinacién
de la fecha del préximo examen era una de las diversas cuestiones relativas a los plazos que era
necesario debatir en la reunion de balance de marzo. Afiadié que su delegacion era firme partidaria
del documento presentado por e Japdn en la reunién anterior sobre las cuestiones sistémicas que
planteaban las exenciones del trato NMF y que el Consegjo podia examinar.

31 El representante de las Comunidades Europeas dijo que € Anexo contenia una disposicion
clara sobre la fecha del primer examen, pero que no ocurria lo mismo con los posibles examenes
posteriores. Lafechadel siguiente examen debia el egirse teniendo en cuenta las negociaciones que se
estaban manteniendo y que a término de las negociaciones seria necesario readizar un examen para
hacer unalabor de limpieza. Por consiguiente, era prematuro establecer la fecha de un futuro examen
de momento, y su delegacion no podia aprobar |a propuesta del Japon. Su delegacion era partidaria de
abordar la cuestion de la fecha en la reunion de balance de marzo, cuando las delegaciones tuvieran
mas clarala organizacion de las negociaciones.

32. El representante de los Estados Unidos dijo que € futuro examen se debia organizar en torno
alafecha que € Anexo sefialaba para la eliminacion de las exenciones del trato NMF; por eso, su
del egaci6n apoyaba la propuesta del Japdn de que el examen se iniciara a mas tardar en junio de 2004.
Se pregunto si, de hecho, era conveniente discutir la fecha en la reunién de balance de marzo ya que
esta reunion estaba dedicada alas negociaciones y el examen de las exenciones del trato NMF era una
cuestion distinta.
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33. El representante de México indicd que su delegacion habia propuesto una férmula para
determinar la fecha de un segundo examen pero que la propuesta del Japon era aceptable en principio,
si bien su delegacion necesitaba mas tiempo para considerarla. También observé que los parrafos
relativos al examen no se referian a las negociaciones y que, aunque € Anexo prescribiera que las
exenciones serian objeto de negociaciones, €l proceso de examen era una cuestion diferente. El
objetivo del examen tenia que ser determinar si subsistian alin las condiciones que motivaron la
necesidad de la exencidn, y por consiguiente no tenia ninguna relacion con las negociaci ones.

34. El Presidente dijo que la propuesta del Japdn, es decir, que €l siguiente examen tuvieralugar a
més tardar en junio de 2004, habia recibido un apoyo considerable pero que un par de delegaciones
eran partidarias de volver a examinar la cuestién en la reunién de balance de marzo. Dos
delegaciones degaron que € examen de las exenciones del trato NMF no era lo mismo que las
negociaciones y, por eso, ponian en duda que fuera conveniente abordar la cuestion en la reunién de
balance. Sefid ¢ que e Consgjo volveria a examinar este punto, incluida la cuestion de la fecha de un
futuro examen y cualquier otra cuestion pendiente, en su proxima reunion ordinaria.

35. Asi quedd acordado.

E. RECTIFICACION TECNICA DE LA LISTA DE EXENCIONES DE LAS
OBLIGACIONES DEL ARTICULO Il - COMUNICACION DE LA REPUBLICA
DOMINICANA

36. El Presidente sometio ala atencion del Consegjo la comunicacion de la Republica Dominicana
gue se habia distribuido con la signatura S/C/WI/175, referente ala rectificacion de un error técnico en
su Lista de exenciones de las obligaciones del articulo 11 con respecto alos servicios legales. En esta
comunicacion, la Republica Dominicana se referia a un error técnico en su Lista, que se habia
mantenido desde la conclusion de la Ronda Uruguay. Recordd que el Consgjo habia adoptado
procedimientos para la certificacion de las rectificaciones de las listas de compromisos pero que no se
habia considerado expresamente la cuestion de la certificacion de rectificaciones de las exenciones del
trato NMF. A continuacion, invitd alas delegaciones a que ofrecieran sus opiniones sobre s debian
aplicarse los mismos procedimientos que el Consegjo habia adoptado paralas listas de compromisos a
la certificacion de | as rectificaciones de las exenciones del trato NMF.

37. El representante de la Republica Dominicana explicod que su delegacion habia pedido que se
corrigiera un error técnico en la exencion de los servicios legales, que se habia mantenido
inadvertidamente a fina de la Ronda Uruguay. En la exencion de los servicios legales se indicaba
equivocadamente que se aplicaba a los arquitectos e ingenieros cuando de hecho se aplicaba a los
abogados. Asi pues, la correccion consistiria en sustituir los términos "arquitectos e ingenieros' por €
término "abogados’. Evidentemente se trataba de un error técnico que su delegacion esperaba que el
Consgo ayudara a corregir. Su delegacion aprobaria cuaquier procedimiento que e Consgo
considerara més adecuado a caso.

38. El representante de Hong Kong, China, observd que Chile habia presentado un documento
dedicado a cuestiones relacionadas con el proceso de examen de las exenciones del trato NMF que
guiza tuviera trascendencia para la cuestion que se estaba examinando. Pidié que se aclarara s €
error en cuestion figuraba en € listado origina de la Republica Dominicana, como parecia indicar €l
segundo pérrafo de la comunicacion en que se solicitaba la rectificacion. En respuesta, el
representante de la Republica Dominicana dijo que en la solicitud se hacia entender que € listado
original habia sido corregido; sin embargo, en aguel momento carecia ya de sentido alguno
determinar en qué etapa del proceso se habia cometido € error, dado que éste habia pasado
inadvertido en cualquier caso a término de la Ronda Uruguay y era necesaria su rectificacion.




S/C/IM/51
Pagina7

39. El representante de Chile dijo que la cuestion real no eras € Consgjo queria aceptar, o no, lo
gue solicitaba la Republica Dominicana sino més bien la fata de una disposicién concreta en
el AGCS dedicada a resolver esta situacion concreta, es decir, la rectificacion de las listas de
exenciones ddl trato NMF, cuestién que los Miembros tenian que resolver. La peticién de la
Republica Dominicana era un gemplo concreto, al que habia que afiadir otros ejemplos mencionados
en el documento de su delegacion, que se debatirian dentro del siguiente punto del orden del dia.

40. El representante de los Estados Unidos dijo que su delegacidn consideraria la solicitud y
volveria sobre ella en la siguiente reunién. En cuanto a procedimiento a seguir, aparentemente se
necesitaba establecer un procedimiento que permitiera a los Miembros modificar sus exenciones del
trato NMF, preferiblemente para suavizar su impacto. Como habian sugerido otras delegaciones,
quiz4 tuviera sentido considerar si debia establecerse un paraelo entre e articulo XXI y las
exenciones del trato NMF. Su delegacion estaba interesada por recibir opiniones sobre cudl seria el
fundamento para establecer tal procedimiento nuevo; en la practica era conveniente, pero la cuestion
era asegurarse de gque todas | as del egaci ones estaban conformes con el fundamento.

41. Refiriéndose a contenido de la rectificacion solicitada por la Republica Dominicana,
representante del Japon indico que, en opinion de su delegacidn, congtituia un error técnico que debia
ser rectificado. En cuanto a procedimiento, su delegacion habia planteado esta cuestion en €
documento que presentd en la reunidén anterior, ya que veia la necesidad de establecer un
procedimiento para la eliminacion auténoma de exenciones. A este respecto, seria Util debatir e
documento presentado por Chile.

42 Refiriéndose a la pregunta del Presidente sobre la posibilidad de utilizar un procedimiento
conocido pararectificar las listas de exenciones del trato NMF, el representante de la Argentina dijo
gue en principio seria utilizable por andogia. Era preferible ser pragmético y evitar largas
discusiones sobre €l procedimiento, a no ser que la Secretaria indicara algun motivo para no adoptar
esta solucion. El representante de la Secretaria dijo que no habia motivos para impedir la aplicacion
del procedimiento de certificacion de cambios técnicos 0 mejoras de las listas a las rectificaciones de
las exenciones del trato NMF cuando estas rectificaciones no tuvieran consecuencias sustantivas,
como en el caso que se estaba considerando, o cuando se introdujeran mejoras en la situacion. No se
estaba debatiendo que se estableciera un procedimiento que permitiera ampliar las exenciones del
trato NMF o introducir nuevas exenciones. Como habia sefidado la Argentina, ya que se habia
dedicado tiempo a establecer € procedimiento de certificacion, merecia la pena utilizarlo y no
reiniciar todo e proceso.

43. El representante de las Comunidades Europeas sefial 6 que entendia que € cambio pedido por
la Republica Dominicana tenia un caracter técnico, pero que su delegacion se reservaba su posicion
con respecto a la utilizacién del procedimiento previsto en € articulo XXI, pues era necesaria una
consideracion més profunda.

44, El Presidente dijo que el Consgjo volveriaa examinar este punto en su siguiente reunion.

45, Asi quedd6 acordado.

F. EXENCIONES DE LAS OBLIGACIONES DEL ARTICULO Il (NMF)
- CUESTIONES GENERALES PLANTEADAS COMO CONSECUENCIAS DEL
EXAMEN

46. El Presidente recordd gque el Consglo habia recibido en su dltima reunion, celebrada el 6 de

octubre, una comunicacion de Japén, Corea y Hong Kong, China, distribuida con la
signatura S/C/W/173. En & documento se abordaba una serie de cuestiones generales dimanantes del
examen de las exenciones del trato NMF llevado a cabo por € Consgo. Varias delegaciones habian
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aplaudido el documento y consideraban que planteaba varias cuestiones que era necesario someter a
un debate multilateral. Otras delegaciones, por € contrario, opinaban que era mejor que las
delegaciones debatieran individualmente entre ellas ciertas cuestiones. El debate habia tenido un
caracter bastante preliminar dado que € documento habia sido presentado hacia poco y, en
consecuencia, se habia decidido que e Consgo volvieraaexaminarlo en la presente reunion.

47. El representante de Chile anuncié que su delegacion acababa de presentar un documento
informal que estaba relacionado con el punto D del documento S/C/W/173, es decir, los
procedimientos de retiro o reduccion de las exenciones del trato NMF de forma voluntaria, cuestion
muy importante no sdlo por sus consecuencias juridicas sino también por su impacto en las
negociaciones futuras. El objetivo dd documento informal era examinar qué procedimiento debia
seguirse para proceder al retiro o reduccién de exenciones, sea mediante un proceso de negociacion,
seguin establece el Anexo, 0 en cualquier otro momento. El proposito del examen de las exenciones
del trato NMF era determinar s las condiciones gque motivaron la necesidad de una exencién
subsistian y tedricamente, si ya no subsistian las condiciones iniciales, e Miembro en cuestion
eliminarialaexencion. No obstante, el AGCS no preveia ningun procedimiento a efecto. A resultas
del examen, ciertos Miembros habian decidido unilateralmente eliminar algunas de sus exenciones y
por eso era necesario determinar cOmMo se haria para que tuviera efectos juridicamente vinculantes.
Dado que el Anexo sobre Exenciones de las Obligaciones del Articulo |1 formaba parte integrante del
AGCS, ¢representaria un cambio de una lista de exenciones del trato NMF una enmienda del AGCS
gue exigiria la aplicacion del articulo X del Acuerdo sobre la OMC? Su delegacion consideraba que
el Consgjo podia examinar e uso del mecanismo previsto en €l parrafo 5 del articulo XXI para la
modificacion o rectificacion de compromisos a los casos que supusieran una reduccion del alcance de
unaexencion, lo que permitiriaa Consgjo certificar s el cambio propuesto representaba de hecho una
reduccion. Cuando se tratara de la diminacion de una exencion, Chile proponia que el Consgjo
examinara s podria utilizarse el procedimiento de simple notificacion previsto en e pérrafo 7 del
Anexo sobre Exenciones de las Obligaciones del Articulo 1l. La alternativa debia ser objeto de una
decision del Consgjo y, ademas, debia dar lugar a una modificacién del Anexo para incorporar los
procedimientos de rectificacion, reduccion o eliminacion de una exencion. Su delegacion queria
someter estas consideraciones al Consgjo para su consideracion.

48. Refiriéndose a las reducciones y las rectificaciones técnicas de las listas de exenciones del
trato NMF, € representante de Nueva Zelandia se mostré partidario de dar una solucion pragmatica a
esta cuestion de procedimiento. Dado que € procedimiento a que hacia referencia e articulo XXI
dependia de una decision del Consgjo, podiaimaginar que € mismo 6rgano adoptara una decision que
indicara que ese procedimiento se aplicaria mutatis mutandis a la reduccion o rectificacion técnica de
exenciones del trato NMF. En cuanto a la supresion de una exencién, su delegaciéon apoyaba la
solucién que proponia Chile en €l parrafo 7 de su documento informal, es decir, la utilizacién del
procedimiento previsto en €l parrafo 7 del Anexo.

49, El representante de la Argentina reiterd su apoyo a una solucion pragmatica para evitar un
largo debate sobre € procedimiento. En cuanto ala eliminacion de una exencién, estaba de acuerdo
con € contenido del parrafo 7 del documento informal de Chile y con la opinién de Nueva Zelandia
de que la notificacion a Consgjo seria vinculante para el Miembro que la hubiera hecho. Situacion
diferente seria la planteada por la Republica Dominicana o la planteada por aguellos Miembros que
habian hecho referencia ala posibilidad de reducir € alcance de una exencion, casos sobre los que el
Consgjo podria decidir que se utilizara €l procedimiento para la certificacion de rectificaciones
técnicas y mejora de los compromisos. Con respecto a las exenciones, estaba excluido cuaquier otro
cambio, dado que & AGCS establecia muy claramente que no era posible establecer nuevas
exenciones 0 ampliar €l acance de las ya existentes. Los representantes del Japdn y Austrdia
manifestaron su acuerdo con las soluciones de procedimiento propuestas por Chile en su documento
informal. El representante de Hong Kong, China, se mostré de acuerdo con los oradores que le
habian precedido. Anuncio la presentacion de un documento que desarrollaba una de las cuestiones
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que planteaba el documento conjunto S/C/W/173, es decir, las exenciones dd trato NMF que
pretenden otorgar un trato menos favorable que e establecido en |os compromisos especificos.

50. El representante del Canada dijo que era necesario considerar mas a fondo € procedimiento
propuesto y propuso gue se volviera a examinar la cuestion en la siguiente reunion.  El representante
de Corea pidi6 que se aclarara s € término "modificacion” utilizado en e segundo renglén del
parrafo 6 del documento de Chile queria decir "mejora’. El representante de Chile aclaré que €
parrafo 6 remitia al parrafo 5 del articulo XXI relativo a la rectificacion o modificacion de las listas.
Al proponer que se utilizara ese procedimiento, en la oracién siguiente se utilizaban los términos
mutatis mutandis, queriendo decir que el procedimiento se utilizaria solo para la rectificacion y
mejora de la situacion de las exenciones ddl trato NMF, ya que éstas eran | as Uni cas posibilidades.

51. El representante de Panama dijo que estaba claro que todos los Miembros querian que se
produjera una reduccion de las exenciones de las obligaciones del articulo 1I. Observo que €
documento conjunto S/C/W/173 mencionaba la posible necesidad de consignar las exenciones gque
afecten a transporte maritimo y su delegacion no tenia claro qué se queria decir. El debate anterior
habia dgado claro que las delegaciones eran partidarias de la eliminacion de las exenciones del
trato NMF, y no de la consignacion de nuevas exenciones.

52. El representante de las Comunidades Europeas dijo que seguia estudiandose el documento
informal presentado por Hong Kong, China, sobre las exenciones del trato NMF que pretenden
otorgar un trato menos favorable que el establecido en los compromisos especificos. Sin embargo, a
titulo preliminar, su delegacién no tenia dificultades en aceptar la postura adoptada por dicho
documento. En cuanto al documento S/C/W/173, su delegacion queria hacer algunas observaciones.
Con respecto a parrafo 8, su delegacion estaba de acuerdo en que era necesario aclarar la situacion de
los acuerdos bilaterales de inversion. Con respecto a parrafo 10, referente a los servicios de
transporte maritimo, su delegacion abrigaba algunas reservas frente a la conclusion a que se llegaba;
pregunt6 qué sucederia cuando se aplicara € principio NMF al transporte maritimo, es decir, cuando
concluyeran las negociaciones sobre estos servicios. Con respecto a parafo 11, referente al
procedimiento para la reduccion o eiminacion de forma autdnoma de exenciones del trato NMF,
necesitaba una consideracion més profunda. Con respecto a los parrafos 12 y 13, referentes a la
duracion de las exenciones, su delegacion entendia que e Anexo admitiala posibilidad de que hubiera
exenciones por un plazo superior a 10 afios, aungue € plazo en principio fuerade 10 afios; cuando en
una lista se indicaba que una exencion era indefinida se hacia referencia a la posibilidad de que un
Miembro quisiera consignar una exencion del trato NMF cuya duracion excediera del plazo normal.
Con respecto a péarrafo 18, referente a las politicas de promocion de las culturas, € documento
parecia indicar que los Miembros tendrian que especificar las identidades culturales que guerian
proteger, asi como los medios que se utilizarian para ello, y justificar por qué la consignacion de una
exencion del trato NMF era la Unica forma de protegerlas; su delegacion estaba preocupada porque
ello pareciaindicar que parajustificar € uso de tales exenciones del trato NMF se aplicaria un criterio
especifico que seria méas exigente que € criterio normal. El Anexo no definialos criterios que debian
respetar |los Miembros para consignar exenciones, a contrario, lo cierto era que correspondia a cada
Miembro decidir si era conveniente introducir una exencion del trato NMF.

53. Dado &l amplio apoyo que habia recibido la propuesta de Chile, € representante del Japon
propuso que la Secretaria preparara un proyecto de Decision del Consejo que permitiera la adopcion
de los procedimientos en cuestion |o antes posible.

54, El Presidente observd que parecia manifestarse una convergencia en torno a las lineas
expuestas por Chile; sin embargo, un par de delegaciones habian pedido tiempo para nuevas
consultas. Parano prejuzgar el resultado de estas consultas, propuso que se pospusierala peticién ala
Secretaria de un proyecto de Decision y se volviera aexaminar la cuestion en la siguiente reunion.
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55. Asi quedd acordado.

G. NEGOCIACIONES DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO X DEL AGCS
(MEDIDASDE SALVAGUARDIA URGENTEYS)

56. El Presidente sefial6 a la atencion de los Miembros el documento S/C/W/184 que contenia
una comunicacion del Presidente del Grupo de Trabgo sobre las Normas del AGCS, en la que se
proponia que € Consgjo adoptara la decision de ampliar € plazo para findizar las negociaciones
sobre las medidas de salvaguardia urgentes a que hace referencia el articulo X del AGCS.

57. El Presidente del Grupo de Trabajo sobre las Normas del AGCS, Sr. Tony Sims, del Reino
Unido, indicd que la Decision era necesaria porque el mandato de las negociaciones sobre las medidas
de salvaguardia urgentes habia expirado € 15 de diciembre de 2000. Indicd que todos los Miembros
lamentaban que hubiera sido necesario prorrogar € plazo, reconocio que se habian logrado progresos
y manifestdé que esperaba que no se necesitaran nuevas prorrogas. Por Ultimo, agradecié a las
delegaciones la flexibilidad que habian mostrado durante las consultas.

58. El Presidente propuso que el Consejo adoptarael proyecto de Decision.
59. El Consgo asi o acordé.

60. El representante de Panama dijo que, aungque participaba del deseo de los Miembros de
prorrogar e plazo para finalizar las negociaciones sobre las medidas de salvaguardia urgentes hasta
el 15 de marzo de 2002 y no deseaba cuestionar la decision que acababa de adoptar € Consgjo, los
fundamentos juridicos de tal decision eran dudosos. Afirmo que €l parrafo 1 del articulo X establecia
la obligacién de negociar y un plazo, y los parrafos 2 y 3 establecian disposiciones especiaes para la
modificacion de los compromisos asi como sobre la fecha en que degaran de aplicarse las
disposiciones especiaes. Los parrafos 1y 2 de la decisién que contenia e documento S/C/W/184
tenian por finalidad ampliar € plazo de vigencia de la obligacion de negociar y las disposiciones
especiaes para la modificacion de los compromisos del articulo X, modificando asi los derechos y
obligaciones que correspondian alos Miembros en virtud de cualquiera de los Acuerdos de la OMC.
Sin embargo, para modificar un Acuerdo de la OMC era necesario seguir procedimientos especificos
gue ponia en duda que se hubieran seguido para adoptar |a decision sobre las medidas de salvaguardia
urgentes. El hecho de que se hubieran adoptado en el pasado dos decisiones similares no justificaba
gue se adoptara la actud, ya que los Acuerdos de la OMC tenian que prevalecer sobre las decisiones
en conflicto con ellos, por mucho que las adoptara un érgano de la OMC. No obstante, participaba
del deseo de proseguir las negociaciones sobre las medidas de salvaguardia urgentes, |os Miembros
podian decidir en cualquier momento negociar cualquier cuestion durante el plazo que decidieran vy,
aunque pusieraen dudalavalidez del proceso que se habia seguido, dijo que, dadas |as circunstancias,
la decision que se acababa de adoptar expresaba claramente el compromiso de los Miembros de
negociar de buena fe sobre las salvaguardias, y como tal era vinculante. Esperaba que s fuera
necesario negociar mas ala del plazo del 15 de marzo de 2002 € Consgo encontraria un
procedimiento distinto para satisfacer los deseos de los Miembros. La leccién que habia que extraer
de esta decision era que, en ocasiones, €l deseo de los Miembros de adoptar un determinado curso de
actuacion acallaba las preocupaciones que suscitaba e estricto cumplimiento de las disposiciones de
procedimiento. Habia que tener en cuenta este hecho cuando, en otros debates que se mantuvieran en
la OMC, algunos Miembros alegaran que no se podia adoptar una decision que colmaria las
aspiraciones de otras porque ello supondria una modificacion de los Acuerdos de la OMC. El
representante de la Republica Dominicana manifestd su acuerdo y afiadioé que traeria a colacién la
decision que acababa de adoptar € Consgjo cada vez que se argumentara que ciertas cuestiones no se
podian resolver porque ello exigiria una enmienda de |os Acuerdos dela OMC.
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61. El representante de Egipto dijo que su delegacion consideraba muy importante llegar a un
acuerdo sobre las medidas de salvaguardia urgentes y hubiera preferido un plazo mas breve, pero no
obstante se felicitaba de la adopcion de la decision.  Subrayd que se habian logrado progresos
sustanciales en el Grupo de Trabgjo sobre las Normas del AGCS e indico que esperaba que se reuniria
lavoluntad politica necesaria para poder llegar a un acuerdo antes del 15 de marzo de 2002.

62. El Consgjo tomd nota de las declaraciones.

H. REAPERTURA DEL QUINTO PROTOCOLO PARA SU ACEPTACION POR
KENYA'Y NIGERIA

63. El Presidente sefialé a la atencion del Consgjo las dos comunicaciones de la delegacion de
Kenyay la delegacion de Nigeria, distribuidas con la signatura S/IC/W/176 y 177 respectivamente, en
las que se pedia la reapertura del Quinto Protocolo sobre servicios financieros para su aceptacion.
También sefidd a la atencion de los Miembros un proyecto de Decision preparado por la Secretaria
para su adopcion por e Consgo, distribuido con la signatura S/IC/W/178. Este proyecto habia sido
preparado de acuerdo con las lineas seguidas en anteriores decisiones similares del Consgjo, con la
Unica diferencia de que se aplicaba a dos Miembros. Puesto que € contenido de la decisiéon era
idéntico en ambos casos, a saber, la reapertura del Protocolo para su aceptacion, no parecié hecesario
preparar dos decisiones diferentes.

64. El representante de Kenya dijo que el sector de los servicios financieros de su pais se habia
mantenido bastante abierto a lo largo de los afios, en armonia con € programa del Gobierno de
utilizacion del potencial del sector de los servicios para promover el desarrollo econdmico y mejorar
el nivel de vida. La participacion de Kenya en las negociaciones sobre los servicios financieros
en 1997 se consideré necesaria como refuerzo del programa de reforma del Gobierno y como
reconocimiento del papel que un sector de servicios financieros eficiente y moderno puede
desempefiar en €l logro de objetivos de crecimiento econémico y desarrollo. El proceso interno de
ratificacion de los resultados de las negociaciones habia exigido més tiempo del previsto. Agradecié
a los Miembros su comprension y subrayd que el retraso no se debia a que se dudara en reconocer
efectos juridicos a los compromisos asumidos. Pidié que e Quinto Protocolo se reabriera para su
aceptacion.

65. El representante de Nigeria explicd que la imposibilidad en que se habia visto su pais de
concluir el proceso de ratificacién interno y aceptar con prontitud € Quinto Protocolo se habia debido
alas peculiares circunstancias politicas de su pais, que acababa apenas de recuperar un gobierno civil
democrético. A pesar de las dificultades encontradas, se habian hecho esfuerzos concertados para
llevar con rapidez el proceso de ratificacion a su conclusion y la presente solicitud de Nigeria de que
se reabra el Protocolo para su aceptacion era un testimonio de estos esfuerzos. El Quinto Protocolo
era uno de los primeros textos legislativos que habia promulgado la Asamblea Nacional. Ello era
indicio del compromiso de Nigeria con los principios del sistema multilateral de comercio asi como
de la importancia que el Gobierno concedia a las obligaciones que le correspondian en € marco de
laOMC. Era un mensgje a los interlocutores comerciales de Nigeria sobre los esfuerzos que se
estaban realizando para crear un clima econdémico correcto, recuperar la confianza de los inversores,
promover el crecimiento econdmico y aprovechar los derechos que le correspondian en el marco de
l[aOMC. El Gobierno habia concluido también recientemente un examen interno de su politica
comercia para armonizarla todavia més con sus obligaciones en e marco dela OMC y con €l fin de
lograr una mayor transparencia y previsibilidad. Nigeria estaba ahora en condiciones de aceptar
formalmente e Quinto Protocolo y por consiguiente solicitaba que fuera reabierto para su aceptacion,
agradeciendo alos Miembros su comprension mientras durase el proceso de ratificacion interna.

66. El Presidente propuso que €l Consegjo adoptara el proyecto de Decisiéon de reabrir e Quinto
Protocolo para su aceptacion hasta el 31 de diciembre de 2000.
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67. El Consgo asi o acordé.

I PROPUESTA DE UN ACUERDO DE COOPERACION CON LA UNION POSTAL
UNIVERSAL (UPU) - COMUNICACION DE LA UPU

68. El Presidente recordd que el Consgo habia recibido, en la reunién que celebrd e 25 de
febrero de 2000, una comunicacion de la Unién Postal Universal (UPU), distribuida como documento
sin signatura N° 865, de fecha 16 de febrero de 2000, que contenia una propuesta de la UPU de
acuerdo de cooperacion bajo la forma de un Memorando de entendimiento que concluirian la UPU y
la OMC. El Consgo habia tomado nota de la comunicacion sin més debate. La Secretaria habia
recibido recientemente una comunicacion de la secretaria de la UPU que contenia un proyecto de
"Memorando de entendimiento sobre cooperacion entre la Unidn Postal Universal y la Organizacién
Mundial del Comercio”, que fue objeto de una nota de la Secretaria que se distribuyé con la
signatura S/C/W/180.

69. Un representante de la secretaria de la UPU sefial 6 la importancia que la reglamentacion de
laOMC tenia parala UPU y el sector postal en generd, y dijo que los dos acuerdos internacionales
debian ser compatibles. Explico que todos los Miembros de la OMC eran Miembros de la UPU, alos
gue se sumaban unos pocos paises mas. En 1999, el Congreso de Plenipotenciarios de la UPU habia
decidido que se procurara establecer un acuerdo de cooperacion con la OMC, siguiendo las lineas del
acuerdo de cooperacion entre laUIT y laOMC y bgjo la forma de un Memorando de entendimiento.
El Consgjo de Administracion de la UPU habia aprobado el proyecto de Memorando € 19 de octubre
de 2000.

70. El representante del Pakistan hizo reserva del derecho de su delegacion a volver sobre el
proyecto de Memorando y expuso una preocupacion de procedimiento. En e curso del debate que
mantuvo el Consejo General sobre el acuerdo de cooperacién entre la UIT y la OMC, su delegacion
habia indicado que no debian firmarse acuerdos de este tipo antes de que se hubiera otorgado la
condicion de observador. El pérafo 2 del proyecto de Memorando reconocia la condicion de
observador ala UPU; observo que la UPU era una de las muchas organizaciones que esperaban una
decision sobre su solicitud de la condicion de observador y que € acuerdo de cooperacion con laUIT
no debia sentar un precedente a respecto. También recordd que el Consglo habia decidido en su
Ultima reunion que, dado que los Miembros seguian esperando que € Consgjo General diera alguna
orientacion sobre la cuestion de la condicion de observador y a la espera dd resultado de tales
debates, las futuras solicitudes de la condicion de observador se debian distribuir a los Miembros
como adicion ala lista que contenia el documento S/C/W/19/Rev.4, y no se inscribirian en el orden
del diadel Consgo de Servicios.

71. El representante de México se hizo eco de las observaciones del Pakistan. Dijo que €
procedimiento 16gico seria obtener primero la condicién de observador, para permitir un intercambio
preliminar de trabajos, y a continuacién concluir quiza un acuerdo de mayor alcance. El representante
de Malasia dijo que la cuestion tenia consecuencias sistémicas y observd que seguia pendiente la
cuestion de la condicion de observador. De forma preliminar, €l representante de Egipto se sumé alas
observaciones del Pakistan; pregunté a representante de la secretaria de la UPU s no se podrian
lograr los objetivos del Memorando propuesto através de medios diferentes.

72. El representante de Hong Kong, China, dijo que su delegacion seguia examinando el proyecto
de Memorando, pero pidi6 aclaraciones a representante de la UPU sobre los motivos por los que, en
los puntos 2 y 3 de la pagina 3 del documento S/C/W/180, faltaba equilibrio en € trato previsto para
los observadoresenlaUPU y en laOMC.

73. El representante de la secretaria de la UPU explico que la peticién de un acuerdo de
cooperacion procedia de los gobiernos de los paises miembros de la UPU, representados por los
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Plenipotenciarios, que lo consideraban la mejor forma de formalizar la cooperacion. Su objetivo
principal era que la UPU obtuviera la posibilidad de asistir como observador a las reuniones de
laOMC, intercambiar opiniones y recibir documentacion. En cuanto a la cuestién planteada por
Hong Kong, China, dijo que s habia un desequilibrio era involuntariamente y que no seria problema
obtener paralos representantes de la OMC la condicién de observador en més reuniones de la UPU.

74, Para concluir € debate de este punto, € Presidente dijo que el Consgjo tomaria nota de las
observaciones y volveriaa examinar este punto en una reunion futura.

75. Asi quedd acordado.
J. OTROSASUNTOS

76. El Presidente recordd que €l Consegjo General habia invitado €l 17 de julio de 2000 a los
cuatro Organos subsidiarios a reanudar la labor sobre e comercio eectronico donde la habian
interrumpido y, dentro de sus respectivas esferas de competencia, identificar las cuestiones
intersectoriales y rendir informe al Consegjo General en su reunion de diciembre de 2000. De acuerdo
con esta decision, € asunto habia sido examinado en la reunion anterior del Consgjo. Los Miembros
habian mantenido un breve debate y se habia acordado que € Presidente elaborara un informe al
Consgjo General, bajo su responsabilidad, que reflgjara €l tono general del debate. También se habia
acordado que @ mismo examinaria € informe con las delegaciones antes de presentarlo a Consgo
General. El informe, distribuido con la signatura S/C/13, era breve, se limitaba a los hechos y no
prejuzgaba las futuras decisiones. Propuso que los Miembros tomaran nota del informe.

77. El Consgjo tomd nota.

78. Un representante de la Secretaria de la OMC inform6 a los Miembros de que a partir de
mediados de diciembre podrian acceder por Internet a la base de datos dectronica de las Listas
refundidas de compromisos (Electronic Database for Consolidated Schedules of Commitments), en la
gue se presentaban las Listas de los Miembros de modo que se pudieran realizar busguedas y andlisis
complgos. El sitio Web de los Miembros de la OMC incluiria una seccién denominada Base de datos
sobre el Comercio de Servicios, a la que los Miembros podrian acceder con e mismo nombre de
usuario y la misma contrasefia que en el SDD. La base de datos sdlo estaba disponible en inglés, a
haber sido necesario un formateado especia de las Listas paraintroducir |os dispositivos de busqueda.
L os paises que habian pasado a ser Miembros de la OMC en 2000 no figuraban todavia en la base. El
programa incluia un fichero de ayuda ("help" file) y una direccién electronica de contacto; s las
delegaciones estaban interesadas, se podia organizar una reunion de demostracion. Cada delegacion
recibiria dos copias de la base de datos en su version CD-ROM. El orador recordd que la base de
datos no tenia valor juridico. Varias deegaciones manifestaron su interés por una reunion de
demostracion.

79. El representante de México pidio que se corrigieralainformacion que contenia e documento
sin signatura N° 4427/Rev.1 sobre |os servicios de informacién y |os puntos de contacto.

80. El representante de las Comunidades Europeas sefidlé a la atencion de las delegaciones la
comunicacion de su delegacion dedicada al programa de trabagjo sobre e comercio electrénico
distribuida con la signatura S/C/W/183, y dijo que esperaba que en la siguiente reunién del Consgjo se
produjera un debate fructifero.




