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1. El Comité de Acuerdos Comerciales Regionales continud €l examen del Tratado de Adhesion
de Austria, Finlandiay Suecia alas Comunidades Europess (Ampliacion de la CE) previsto en € punto C
del orden del diade su decimoquintareunién. En lareunion setraté el calculo delaincidenciagenera
de los derechos de aduana en el marco de la Ampliacion de la CE.

2. El Presidente recordd que, segun se hizo notar en la quintaronda de examen dela Ampliacion
de la CE, & Comité no habia completado alin la evaluacién de la incidencia genera de conformidad
conloestablecidoen el parrafo 5 a) del articulo XXV, paralo cual faltaban |os cd culosdelaSecretaria
del promedio ponderado de los tipos arancelarios. En el pérrafo 2 del Entendimiento relativo a la
interpretacion del articulo XX1V del GATT de 1994 (el Entendimiento) se desarrollan |as disposiciones
del parrafo 5 @) dd articulo XXIV. Se menciona especialmente e enfoque que ha de aplicarse a la
"evaluacion ... de laincidencia genera de los derechos [y cargas] ... vigentes antes y después del
establecimiento de unaunién aduanera’, que"sebasara... ene caculo globa del promedio ponderado
de los tipos arancelarios y los derechos de aduanas percibidos'. En otra parte pertinente del
Entendimiento se dice que "este cllculo se basara a su vez en las estadisticas de importacion de un
periodo representativo anterior que facilitardlaunion aduanera, expresadas anivel delineaarancelaria
y envalor y volumen, y desglosadas por paises de origen Miembros delaOMC" y que "los derechos
y cargas que se tomardn en consideracion serén los tipos aplicados'. Ademés, en € Entendimiento
sedisponeexplicitamentequelaSecretariacal culard"lospromediosponderadosdelostiposarancelarios
y los derechos de aduanas per cibi dos siguiendo lametodol ogiautilizada paralaeval uacion delas of ertas
arancelarias en la Ronda Uruguay".

3. El Presidente afirmé que en el caso de la Ampliacion de la CE la Secretaria debia calcular
dos promedios comparables de tipos arancel arios aplicados, ponderados en funcion de las estadisticas
de importacion de un periodo representativo anterior, uno que reflgara la situacion en el momento
de la ampliacién y otro que mostrara la situacion antes de la ampliacion.  Ante una peticién hecha
por el Comitéel 29 dejulio de1996, e Presidenterealiz6 consultasinformales sobre el método detallado
que debia emplear la Secretaria para realizar los cdculos, dado que las circunstancias especiaes de
laentrada en vigor del Tratado de Ampliacion de la CE y |os problemas estadisticos presentados por
€l mismo parecian demostrar la necesidad de adoptar un método diferente de la aplicacion estricta del
enfogue previsto en e Entendimiento.

4. El Presidente comunicé que, sobre la base de las consultas informales realizadas con las
delegaciones interesadas, habia podido sugerir una solucién especia pararealizar los cdculos que se

!La reunion fue convocada por e aerograma WTO/AIR/735.
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apartaba de o previsto, tanto por los periodos que se compararian como por los datos arancelarios
que se utilizarian. Hacia un mes que se habia aceptado findmente el método especial, con ciertas
condiciones, por lo que habia dado instrucciones a la Secretaria, en nombre del Comité, para que
realizara los célculos sobre esta base.

5. El Presidente afirmé que en lanota de la Secretaria WT/REG3/3 figuraba una descripcion del
método empleado. Entendia que en opinién del Comité este método especia se habia elaborado para
una situacion Unica, que no invalidaba en absoluto e enfoque contenido en e parrafo 2 del
Entendimiento, ni prejuzgaba su interpretacion, y que no serviria de precedente para otros célculos
similares.

6. El representante delas Comuni dades Europeas dijo que en ocasion del examen delaAmpliacion
delaCE paraincluir aAustria, Finlandiay Suecia se habian planteado preguntas sobre |la metodol ogia
utilizada para calcular laincidencia genera de los derechos, en virtud de lo dispuesto en € parrafo 5
dd articulo XX1V, empleando datos facilitados por la CE que registraban los tipos consolidados y no
los tipos aplicados.  Se habia hecho notar que en esas circunstancias € Entendimiento se referia al
empleo de tipos aplicados. La CE habia examinado cuidadosamente la cuestion planteada, y habia
encontrado dos puntos pertinentes. En primer lugar, en € caso de la gran mayoria de productos
industriaes los tipos arancelarios consolidados y |os aplicados de la CE eran idénticos. En segundo
lugar, enlos pocos casos en queno lo eran e efecto sobred célculo global era, seginlaCE, tan minimo
como para ser practicamente inmensurable. Con respecto alacontribucion a célculo de laincidencia
genera de los derechos sobre productos agricolas, € orador destaco las circunstancias especiales de
la Ampliacion de la CE, en é momento de la entrada en vigor de los Acuerdos de la OMC y la
introduccion de las obligaciones de arancelizacion para los productos agropecuarios. Un panorama
exactoy, por lo que respectaala CE, (til y redistadelaincidenciageneral de los derechos de aduana
reguerialaeleccioén, paralosproductosagricolas, deunafechadistintadelaempleadaparalosproductos
industriales.

7. El representante del Japon expreso su agradecimiento a la Secretaria por haber realizado los
célculosy agregd que no discutirialos resultados de estos calculos. Tras haber recibido unaexplicacion
por escrito de la CE su delegacion habia aceptado €l método especia en el entendimiento de que como
lo habia afirmado € Presidente, no habia de sentar un precedente. Esto deberia figurar en las
conclusiones del informe sobre e examen de la Ampliacion de la CE.

8. L arepresentante delos Estados Unidos estuvo de acuerdo en que e hecho de quelosresultados
de la Ronda Uruguay entraran en vigor al mismo tiempo que la Ampliacién de la CE habia creado
unacircunstanciatnicay quelasolucion que se habiaencontrado eraadecuada. Destacd laimportancia
de que los célculos de la incidencia general incluyeran los resultados de las negociaciones sobre €l
parrafo 6 del articulo XXI1V, y observé que con frecuencia esto no habia ocurrido anteriormente.

9. El representante de Suiza afirmé que la CE todaviano habia concluido las negociaciones con
su pais sobre € tema de la Ampliacion de la CE en € marco del parrafo 6 del articulo XXIV y €
articulo XXVIII. Su delegacion habia comunicado repetidamente al Comité la situacion en que se
encontraba este asunto. L amentablemente no se habia progresado mucho desde la dltima reunion.
Recientemente la CE habia sefidado que estaba dispuesta a aceptar su ofrecimiento de continuar con
las consultas sobre esta cuestion y Suiza estaba complacida de que asi fuera Pese a estas sefides
positivas su del egaci 6n todaviano podiaindi car unafechaadecuadaen quelasnegociacionesfinalizarian.
Con estos antecedentes Suiza objetaba formalmente el addendum propuesto a laLista CXL delaCE,
presentado en el documento G/L/65/Rev.1/Add.2, de 21 de octubre de 1997.

10. El representante del Uruguay afirmé gque no se oponia a la solucién encontrada.  Esperaba
gue en € futuro se aplicara a otros casos € mismo tipo de flexibilidad ante circunstancias especiales.
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11. El representante del Canadd pidio que se le aclarara la declaracion de la representante de los
Estados Unidos, yaque en el parrafo 4 del documento WT/REG3/3 se afirmaba que paralos célculos
se habian utilizado los tipos consolidados a 1° de enero de 1995. En respuesta a esta cuestion
representantedelaSecretariadijo quelosresultadosdel parrafo 6 del articulo XX1V no estabanincluidos
en los célculos de laincidenciagenera. De haberlo estado €l resultado habria mostrado un régimen
de derechos inferior al reflejado en los cdculos, pero no fundamentalmente distinto. Con respecto
ala pregunta de la representante de los Estados Unidos sobre si las compensaciones acordadas antes
delaentradaen vigor del Tratado de Ampliacion delaCE sehabian tomado en cuentaparalos célcul os,
el Presidente contesté que € Entendimiento dejaba en claro que parte de lo que podia considerarse
como compensaci On por cua quier aumento deun derecho consolidado enunterritorio aduanero anterior
podia consistir en reducciones de derechos aplicables a otras lineas arancelarias durante la formacion
de la union aduanera. En este sentido parte del paquete acordado en relacion con las negociaciones
previstas en e parrafo 6 del articulo XXIV ya existia en el momento de la Ampliacion de la CE.

12. El Presidente afirmé que el debate de esa mafiana cerraba € proceso de examen féctico de
los aspectos de la Ampliacion de la CE relacionados con las mercancias. El Presidente pensaba comenzar
aredactar las conclusionesy poner en marchael proceso de consultasinformales|o més pronto posible.
Con respecto a los servicios se le habia informado que habia cuestiones pendientes de las que las
del egaci ones interesadas todavia estaban ocupandose activamente en € plano bilaterd. El Comitévolveria
atratar esta cuestion en fecha proxima.

13. El Comité tomd nota de las observaciones formul adas.





