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EXAMEN DE LA LEGISLACION SOBRE DERECHO
DE AUTOR Y DERECHOS CONEXOS

Estados Unidos

Addendum

La Secretaria ha recibido una comunicacion de la Mision Permanente de |os Estados Unidos
ante la OMC, de fecha 9 de mayo de 1997, que contiene las siguientes respuestas a las preguntas
formuladas a los Estados Unidos por € Brasil, las Comunidades Europeas y sus Estados miembros
y Corea en e marco del seguimiento del examen de la legislacion sobre derecho de autor y derechos
conexos que se llevo a cabo en lareunion del Consgjo celebrada los dias 22 a 25 de julio de 1996.

l. RESPUESTAS A LAS PREGUNTAS FORMULADAS POR EL BRASIL

1. ¢Cuales son losrequisitos exigidos parala proteccién de una obra, € ecucion o interpretacion,
fonograma y emision de radiodifusi én mediante derecho de autor y derechos conexos en cada categoria
de la materia objeto de que se trate? ¢Se extiende la proteccion al titulo de la obra? ¢Existe un
requisito especial para las obras fotograficas o para las obras de las artes aplicadas?

Todas las obras, las interpretaciones o gecuciones fijadas en fonogramas y 1os fonogramas
constituyen materias amparadas por € derecho de autor en virtud de la legislacion estadounidense.
L os Unicos requisitos exigidos para la proteccion del derecho de autor son que e material constituya
unaobra origina de autor y que la fijacidn se haga en un medio tangible (parrafo a) del articulo 102
dd titulo 17 del Cddigo de los Estados Unidos). Entre las obras sometidas a este requisito figuran
las obras fotogréficas y |as obras de las artes aplicadas, incluidas en la categoria de " obras pictéricas,
graficasy de escultura’ (articulo 101 del titulo 17 del Cédigo de los Estados Unidos). La proteccion
del derecho de autor no se hace extensiva generamente al titulo de la obra, que, sin embargo, podra
ser objeto de proteccion en virtud de las leyes sobre marcas de fébrica o de comercio y competencia
desleal.

L asinterpretacioneso g ecucionesnofijadasno seconsideran materiasprotegidaspor € derecho
deautor, pero son objeto de proteccién sin necesidad de cumplir ningln requisito en virtud deun articulo
especid de lalegislacion federal (articulo 1101 dd titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos). Las
leyes de varios Estados también confieren proteccion a las g ecuciones o interpretaciones no fijadas,
en genera sin requisito alguno. Véase, por eiemplo: € articulo 143B del capitulo 266 de las Leyes
de Massachusetts, €l articulo 31.01 de la Ley de Asuntos Artisticos y Culturales de Nueva York;
los articulos 275.00 a 275.45 de laL ey Penal de NuevaYork; € articulo 35.93 del Cédigo Mercantil
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y Civil de Texas, € articulo 980 del Cédigo Civil de Cdifornia; e capitulo 720-5-16-7 a 16-8 del
Cadigo de lllinois; y € articulo 22-3814 del Cédigo del Distrito de Columbia.

Por lo que se refiere ala proteccion de la radiodifusion, y en la medida en que no se haya
aclarado enlarespuestaanterior, sirvanseremitirsealarespuestadelos Estados Unidosalapregunta 5
y ala pregunta complementaria correspondiente formulada por la India en € curso del examen de la
legislacion de derecho deautor y derechos conexosrealizado por €l Consejo delosADPIC en sureunion
de julio de 1996.*

2. ¢Cuadles son los requisitos exigidos para la proteccién de adaptaciones, traduccionesy deméas
alteraciones de la obra original, especialmente las obras cinematogr aficas?

De conformidad con lalegislacion de los Estados Unidos en materia de derecho de autor, los
propietarios de todas|as obras protegidas por e derecho deautor, incluidaslas obras cinematogréficas,
gozan del derecho exclusivo de crear obras derivadas basadas en las obras protegidas por € derecho
de autor (pérrafo 2) del articulo 106 dd titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos). La definicion
de "obra derivada' incluye las adaptaciones, traducciones y demés ateraciones de la obra protegida
por e derecho de autor (articulo 101 de titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos) (una "obra
derivada' eslaquetiene su origen en unao mas obras preexistentes, como lastraducciones, losarreglos
musicaes, |as adaptaciones teatraes, las obras noveladas, las versiones cinematogréficas, las grabaciones
de sonido, las reproducciones artisticas, |os resimenes, las versiones condensadas, o cualquier otra
manera en que pueda refundirse, transformarse o adaptarse unaobra...). Por consiguiente, unaobra
cinematogréfica puede ser una obra derivada de una 0 mas obras literarias preexistentes, tales como
un cuento o una novela

Cuando se han creado de conformidad con laley, las obras derivadas constituyen en si mismas
obras protegidas por el derecho de autor alas que dichaproteccion se aplicaen todo su alcance. Véase
el parrafo @) del articulo 103 del titulo 17 del Cédigo de los Estados Unidos. Esta proteccién abarca
anicamente la nueva materia protegida por el derecho de autor ala que ha contribuido el autor de la
obra derivada y no afecta a ningun derecho de la obra preexistente (parrafo b) del articulo 103 del
titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos).

3. Sirvanse indicar las disposiciones legales que aseguran la proteccion de los programas de
ordenador como obras literarias de conformidad con e parrafo 1 del articulo 10 del Acuerdo sobre
los ADPIC. ¢Seincorporan los programas fuente y los programas objeto?

Sirvanse remitirse alarespuesta de |os Estados Unidos ala pregunta 4 formulada por lalndia
en & curso del examen realizado por € Consgo de los ADPIC en julio de 1996 con respecto a la
legislacion sobre derecho de autor y derechos conexos.?

4, ¢Aquién seconsideraautor ytitular del derecho de autor de las obras protegidas con respecto
a cada categoria de la materia objeto de que setrate? ¢Se puede considerar a una persona juridica
como autor de una obra intelectual? De ser asi ¢en qué circunstancias?

El autor de cuaquier categoria de obra amparada por € derecho de autor, incluidos los
fonogramas, es la persona que ha creado dicha obra. Véase, Andrien v. Southern Ocean County
Chamber of Commerce, 927 F.2d 132 (3d Cir. 1991). Esa persona es asimismo d titular original

‘Documento IP/Q/USA/1, pégina 19.

2Documento IP/Q/USA/1, pégina 18.



IP/Q/USA/1/Add.1
Pégina 3

del derecho de autor con respecto a la obra (parrafo a) del articulo 201 del titulo 17 del Codigo de
los Estados Unidos).

El autor de una obra protegida por € derecho de autor puede ser una personajuridica cuando
se trata de un obra hecha por cuenta gjena (parrafo b) del articulo 201 del titulo 17 del Codigo de los
EstadosUnidos). Lascircunstancias necesarias paraqueunaobraseconsidere"hechapor cuentagjena’
se explican en la definicidn de esetérmino que figuraen el articulo 101 delaL ey de Derecho de Autor
(articulo 101 ddl titulo 17 del Codigo delos Estados Unidos). V éasetambién, Community for Creative
Non-Violence v. Reid, 490 U.S. 730 (1989).

Puesto que en virtud de lalegislacion delos Estados Unidos el derecho de autor estransferible,
el titular del derecho puede ser posteriormente un cesionario que ha obtenido los derechos del autor
yaseadirectamente o através de una o més cesiones intermedias. Véase el parrafo d) del articulo 201
de titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos.

5. Srvanse especificar los tipos de licencias disponibles para obras, gecuciones e inter pretaciones,
fonogramas y emisiones de radiodifusion protegidos por € derecho de autor y derechos conexos en
lalegislacion nacional (voluntarias, obligatorias, etc.) eindicar las disposiciones|egales pertinentes.

Lostitularesdelos derechosy los usuarios pueden establ ecer libremente, mediante un contrato
privado, cuaquier tipo de licencia voluntaria para cualquier materia protegida. Véase en general
capitulo 2 del titulo 17 del Codigo de los Estados Unidos y la definicion de cesion de la propiedad
del derecho de autor en € articulo 101; Effects Associates v. Cohen, 908 F.2d 555 (9th Cir. 1990),
cert. denied, 498 U.S. 1103 (1991); 3 M. Nimmer and D. Nimmer, NIMMER ON COPYRIGHT
articulo 10.02 [A] (1996). LaLey de Derecho de Autor contiene varias limitaciones minimas a la
libertad de conceder licencias, que se refieren al requisito de hacer constar por escrito las licencias
exclusivasy alafacultad del titular del derecho deautor derescindir lalicenciatrasun plazo determinado
(articulos 203, 204 y apartado 4 del parrafo c) del articulo 304 del titulo 17 del Cédigo de los Estados
Unidos).

Por lo queserefierealaslicencias obligatorias, sirvanse remitirse alarespuestadelos Estados
Unidos alapregunta 13 formulada por l1as Comunidades Europeasy sus Estados miembrosen € curso
del examen de la legislacidn sobre derecho de autor y derechos conexos redizado por € Consgjo de
los ADPIC en julio de 1996.3

6. Sirvanse especificar las excepciones al derecho de reproduccion (articulo 9 del Convenio de
Berna), especialmente con respecto a las transmisiones digitales por cable o inalambricasy la utilizacion
de Internet para consultas.

LaL ey deDerecho deAutor delos Estados Unidos (titulo 17 del Cédigo delos Estados Unidos)
contiene las siguientes excepciones a derecho de reproduccion:

Articulo 107 - Limitaciones a los derechos exclusivos: uso leal.
Articulo 108- Limitacionesalosderechosexclusivos: reproduccién por bibliotecasy archivos.
Articulo 112 - Limitaciones a los derechos exclusivos: grabaciones efimeras.

Articulo 113 - Alcancedelosderechosexclusivosenlasobraspictéricas, gréaficasy deescultura

3Documento IP/Q/USA/1, péginas 15y 16.
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Articulo 114 - Alcance de los derechos exclusivos en las grabaciones de sonido.

Articulo 115 - Alcance de los derechos exclusivos en las obras musicales no draméticas:
licencias obligatorias para la redizacion y distribucion de grabaciones fonogréficas.

Articulo 117 - Alcance de los derechos exclusivos. utilizacién conjunta con ordenadores y
otros sistemas de informacion similares.

Articulo 118 - Alcance de los derechos exclusivos: utilizacion de determinadas obras en
conexion con la radiodifusiéon no comercial.

Articulo 120 - Alcance de los derechos exclusivos en las obras de arquitectura.

Articulo 121 - Limitaciones a los derechos exclusivos: reproduccion parainvidentes u otras
personas discapacitadas.

Ademas de | as excepciones codificadas en laL ey, lajurisprudencia haestablecido un concepto
de"licenciaimplicita’ con arreglo a cua los usos que, segln las circunstancias, puedan considerarse
aceptables para € titular del derecho de autor, se consideran licitos y no infringen los derechos de
propiedadintelectual. Véase, por ejemplo: Effects Associatesv. Cohen, 908 F.2d 555 (9th Cir. 1990),
cert. denied, 498 U.S. 1103 (1991); 3 M. Nimmer and D. Nimmer, NIMMER ON COPYRIGHT
articulo 10.10 [c], paginas 10 a 97 (1996).

Algunas de estas excepciones pueden aplicarse a determinadas reproducciones reaizadas en
el transcurso de transmisiones digitales por cable o inalambricas y consultas en Internet, en particular
el concepto de licencia implicitay la doctrina del uso ledl.

7. ¢Estén los programas de ordenador protegidos por otras formas de derechos de propiedad
intelectual distintos del derecho de autor? De ser asi sirvanse explicar las condiciones de proteccion.

Si, los programas de ordenador estan protegidos por otras formas de derechos de propiedad
intelectual distintos del derecho de autor. Estas otras formas incluyen la legislacion sobre patentes
y sobreel secreto comercial. Laspreguntasrelativas alas condiciones de proteccién deberan plantearse
en @ transcurso de los exdmenes de dichas leyes que se lleven a cabo en e Consgo de los ADPIC.

8. Sirvanse describir los criterios para la proteccion de los fonogramas en la legislacion
estadounidense relativa al derecho de autor y derechos conexos.

Sirvanse remitirse a la respuesta a la pregunta 1 supra.

. RESPUESTAS A LAS PREGUNTAS FORMULADAS POR LAS COMUNIDADES
EUROPEAS Y SUS ESTADOS MIEMBROS

1 ¢Podrian indicar los Estados Unidos si ha habido novedades con respecto a alguno de los
proyectosdeley enumerados en larespuestaala pregunta 12 formulada por las Comunidades Eur opeas
y sus Estados miembros, esto es, los proyectos de ley que ampliarian la excepcién prevista en €
parrafo 5) del articulo 110 de la Ley de Derecho de Autor de los Estados Unidos de 1976? ¢Podrian
aclarar también los Estados Unidos las consecuencias juridicas de las excepciones propuestas? Ademés,
¢negard e Gobierno de los Estados Unidos todo apoyo, y se opondré publicamente, a que avancen
estos proyectos o cualquier otro queen e futuro tenga por objeto ampliar la excepcidn dela proteccion
del derecho deautor respecto dela interpretacion o € ecuci én publicas de material amparado por dicho
derecho mediante la reproduccién en publico de una emisién que incluya ese material?, y, de no ser
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asi, ¢podrian los Estados Unidos explicar por qué una ampliacién de la excepcion seria compatible:
i) con la explotacién normal de la obra, y, por consiguiente, con €l articulo 13 del Acuerdo sobre
los ADPIC; vy ii) con d articulo 11 del Convenio de Berna que exige que se reconozca con respecto
alasobrasmusicalesel derecho exclusivo delainterpretacién o € ecucién publica por cualquier medio?

Los proyectos de ley enumerados en la respuesta de los Estados Unidos a la pregunta 12
formulada por las Comunidades Europeas y sus Estados miembros no se convirtieron en leyes en €
104° Congreso, gque termind sus sesiones a finales de 1996. Hasta lafecha, se han presentado en €
105° Congreso dos proyectos de ley conexos: € S. 28, presentado e 21 de enero de 1997 y ©
H.R. 789, presentado e 13 de febrero de 1997, ambos con € titulo "Ley de 1997 sobre laledtad en
la concesién de licencias sobre obras musicales'.

No entendemos qué informacion se solicita en la parte de esta pregunta en la que se nos pide
que aclaremos "las consecuencias juridicas de las excepciones propuestas’.

Ni la Administracion ni la Oficina de Derechos de Autor apoyaran ningun proyecto de ley
gueamplielasexcepcionesdelaprotecciondel derecho deautor respecto delainterpretacion o ejecucion
publicas de material amparado por ese derecho cuando € proyecto de ley sea incompatible con las
obligaciones que le incumben a los Estados Unidos en virtud ddl Acuerdo sobrelos ADPIC y & Convenio
de Berna. En estos momentos, es muy pronto para prever qué formaadoptara en Ultimainstancia la
legislacion, y seguiremos trabajando teniendo en cuenta nuestras obligaciones internacionales.

2. Ademéas de la respuesta a la pregunta complementaria 2 formulada por las Comunidades
Europeas y sus Estados miembros, ¢podrian confirmar los Estados Unidos s la nueva legidacion federal
contra las grabaciones ilicitas se aplica a la fijacion de las inter pretaciones o € ecuciones que hayan
tenido lugar 50 afiosatrés, y en las que hayan participado artistas intérpretes o g ecutantes nacionales
de otros paises de la OMC, de tal modo que la reproduccion de dichas fijaciones esté sujeta a la
autorizacion de los artistas intérpretes o g ecutantes conforme a lo estipulado en los parrafos 1y 6
del articulo 14 del Acuerdo sobre los ADPIC?

Lanuevalegislaciénfedera contralasgrabacionesilicitas(articulo 1101 del titulo 17 del Codigo
de los Estados Unidos) se aplica en los Estados Unidos a todos |os artistas intérpretes o gecutantes,
independientemente de cual sea su nacionalidad. No contiene limitaciones con respecto aladuracion
o alafechadelagecucion o interpretacion. Por consiguiente, estalegislacion, de conformidad con
lo dispuesto en €ella, se aplicaria a cuaquier fijacién no autorizada de una interpretacion o eecucion
gue haya tenido lugar en cualquier momento, incluso hasta 50 afios atras.

3. Ademéasdelarespuestaala pregunta complementaria 2 mencionada supra, ¢podrian confirmar
los Estados Unidos si todos |os Estados tienen leyes compatibles con € parrafo 1 del articulo 14 del
Acuerdo sobre los ADPIC que otorgan proteccion a los artistas intérpretes o g ecutantes de obras no
musicales, y si en todos ellos se otorga esta proteccion a las fijaciones de las interpretaciones o
g ecuciones gque hayan tenido lugar 50 afios atras y en las que hayan participado artistas intérpretes
0 g ecutantes nacionales de otros paises de la OMC?

Muchos Estados, aunque no todos, disponen deleyes que otorgan proteccion alas interpretaciones
o gjecucionesendirecto deobrasnomusicaes. Al igual quelalegislacion federa contralasgrabaciones
ilicitas mencionada en nuestrarespuesta alapregunta 2, estas leyes no contienen limitaciones con respecto
alanacionaidad del artistaintérprete o g ecutanteni alafechadelainterpretacion o gjecucion. Ademés,
distintas leyes de los Estados, asi como la doctrina del derecho consuetudinario, otorgan proteccion
a los artistas intérpretes o gecutantes de obras no musicales contra determinados usos de sus
interpretaciones o gjecuciones.
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Sirvanse remitirse a la respuesta de los Estados Unidos a la pregunta 2 formulada por las
Comunidades Europeas y sus Estados miembros en € transcurso del examen de la legislacion sobre
derecho de autor y derechos conexos realizado por € Consgio de los ADPIC en julio de 1996.*

4, S bien se ha tomado nota de la respuesta a la pregunta 8 formulada por las Comunidades
Europeas y sus Estados miembros y de la respuesta a la pregunta complementaria 8, ¢podrian no
obstantelos Estados Unidosexplicar como justifican la afirmacion deque" € Acuerdo sobrelosADPIC
no contiene el concepto de pais de origen”, habida cuenta de que debe observarse € articulo 5 del
Convenio de Berna, queincluye este concepto, afin decumplir lo dispuesto en € articulo 9 del Acuerdo
sobrelos ADPIC? Ademas, ¢podrian los Estados Unidos explicar con mayor detalle como justifican
el uso del concepto " publicacion simultanea”, que figura en el Convenio de Berna, con €l objeto de
decidir si las obras son de origen estadounidense y por tanto no deben considerarse "obras cuya
proteccion se ha restablecido”, teniendo en cuenta que la manera en que se usa este concepto en 1os
Estados Unidos excluye de la condicion de " obras cuya proteccion se ha restablecido” a algunas obras
publicadas en primer lugar en otros paises Miembros de la OMC, mientras que, como consecuencia
delamanera en que se utiliza dicho concepto en e Convenio de Berna, quedan incluidas algunas obras
que quizas de otro modo no serian objeto de proteccion?

L as Comunidades Europeasy sus Estados miembrosindican con acierto que e Acuerdo sobre
los ADPIC "contiene" € concepto de "pais de origen”, en el sentido de que € articulo 9 del Acuerdo
sobrelos ADPIC incorpora€l articulo 5 del Convenio deBerna. Deseamos aclarar que nuestraanterior
afirmacién tenia por objeto sefidar que el Acuerdo sobre los ADPIC no contiene su propia definicion
de "pais de origen" aplicable a todas las obligaciones contenidas en el Acuerdo sobre los ADPIC.

Por lo que serefiere ala segunda parte dela pregunta, como ya explicamos en nuestra anterior
respuesta, opinamos que éstaes una aplicacion licitay razonable del concepto de " publicacion s multéned
que figuraen el Convenio de Berna, en e marco del restablecimiento de la proteccion a las obras de
dominio publico en los Estados Unidos.

5. Se ha tomado nota de la respuesta a la pregunta 11 formulada por las Comunidades Europeas
y sus Estados miembros. Sin embargo, habida cuenta de que incluso e hecho de hacer funcionar en
una tienda o restaurante un receptor de radio doméstico para € disfrute de los clientes significa que
la musica emitida por la radio se gjecuta o interpreta para € publico, ¢de qué modo concilian los
Estados Unidos € parrafo 5) del articulo 110 de la Ley de Derecho de Autor de los Estados Unidos
de 1976 con € articulo 11 del Convenio de Berna, teniendo en cuenta la obligacion de observar este
altimo en virtud de lo dispuesto en los articulos 9 y 13 del Acuerdo sobre los ADPIC?

La excepcion contenida en el parrafo 5) del articulo 110 de la Ley de Derecho de Autor de
los Estados Unidos es admisible ya que constituye una excepcion menor a derecho de representacion
0 gecucién publica contenido en e articulo 11 del Convenio de Berna, véase Sam Ricketson, THE
BERNE CONVENTION FOR THE PROTECTION OF LITERARY AND ARTISTIC
WORKS: 1886-1986, paginas 532-37 (1986), y es unade | as excepcionesy limitaciones contempladas
en e articulo 13 del Acuerdo sobre los ADPIC.

Para una explicacion detallada del alcance restringido de esta excepcion, sirvanse remitirse
alarespuesta delos Estados Unidos ala pregunta complementaria 11 formulada por 1as Comunidades
Europeas y sus Estados miembros en el curso del examen de la legislacion sobre derecho de autor y
derechos conexos reaizado por e Consgjo de los ADPIC en julio de 1996.°

“Documento IP/Q/USA/1, pégina 6.

SDocumento IP/Q/USA/1, pégina 14.
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. RESPUESTA A LA PREGUNTA FORMULADA POR COREA
1 ¢Confierela Ley de Derecho de Autor delos Estados Unidos proteccion a las siguientes obras,
cuyos autores son nacionales de otros Miembros de la OMC:
i) una obra publicada después de 1922, cuyo autor haya fallecido antes de 1947,

i) una obra publicada después de 1922, cuyo autor haya fallecido después de 1947;

iii) una obra publicada antes de 1922, cuyo autor haya fallecido después de 1947,

iv) una obra publicada antes de 1922, cuyo autor haya fallecido antes de 194772

L as respuestas a cada una de estas preguntas presuponen que, o bien se han cumplido todas
las formalidades exigidas en la anterior legislacion de los Estados Unidos, o que la obra cumple los
criterios para el restablecimiento del derecho de autor de conformidad con el articulo 104A delalLey
de Derecho de Autor.

i) Si, dichas obras siguen estando protegidas.

i) Si, dichas obras siguen estando protegidas.

iii) No; los derechos de autor de dichas obras han expirado.

iv) No; los derechos de autor de dichas obras han expirado.





