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1. Vigilancia de la aplicacion de las recomendaciones adoptadas por el OSD
a) Estados Unidos - Ley Antidumping de 1916: Informe de situacion presentado por los

Estados Unidos (WT/DS136/14/Add.26 - WT/DS162/17/Add.26)

b) Estados Unidos - Articulo 211 de la Ley Omnibus de Asignaciones de 1998: Informe
de situacion presentado por los Estados Unidos (WT/DS176/11/Add.19)

C) Estados Unidos - Medidas antidumping sobre determinados productos de acero
laminado en caliente procedentes del Japon: Informe de situacion presentado por los
Estados Unidos (WT/DS184/15/Add.19)

d) Chile - Sistema de bandas de precios y medidas de salvaguardia aplicados a
determinados productos agricolas: Informe de situacion presentado por Chile
(WT/DS207/15/Add.7)

e) Estados Unidos - Ley de compensacion por continuacion del dumping o

mantenimiento de las subvenciones de 2000: Informe de situacion presentado por los
Estados Unidos (WT/DS217/16/Add.4 - WT/DS234/24/Add.4)

1. La Presidenta recuerda que el parrafo 6 del articulo 21 del ESD exige que "[a] menos que el
OSD decida otra cosa, la cuestién de la aplicacion de las recomendaciones o resoluciones sera
incluida en el orden del dia de la reunién que celebre el OSD seis meses después de la fecha en que se
haya establecido el periodo prudencial de conformidad con el parrafo 3 y se mantendra en el orden del
dia de sus reuniones hasta que se resuelva". La Presidenta propone que se examinen por separado los
cinco subpuntos a los que acaba de referirse.

a) Estados Unidos - Ley Antidumping de 1916: Informe de situacion presentado por los Estados
Unidos (WT/DS136/14/Add.26 - WT/DS162/17/Add.26)

2. La Presidenta sefiala a la atencion el documento WT/DS136/14/Add.26 -
WT/DS162/17/Add.26, que contiene el informe de situacion presentado por los Estados Unidos sobre
los progresos realizados en la aplicacion de las recomendaciones del OSD en el asunto relativo a la
Ley Antidumping de 1916 de los Estados Unidos.

3. El representante de los Estados Unidos dice que su pais presentd un nuevo informe de
situacion acerca de estas diferencias el 6 de mayo de 2004, de conformidad con el parrafo 6 del
articulo 21 del ESD. Como se sefiala en el informe, se encuentran pendientes de resolucién proyectos
de ley presentados, tanto en el Senado como en la Cadmara de Representantes de los Estados Unidos,
por los que se derogaria la Ley Antidumping de 1916. EIl 29 de enero de 2004, el Comité de Asuntos
Judiciales de la Camara de Representantes de los Estados Unidos dio traslado de forma favorable al
texto legislativo H.R. 1073, por el que se derogaria la Ley de 1916. La Administracion de los Estados
Unidos sigue trabajando en colaboracion con el Congreso para lograr nuevos progresos en la solucion
de estas diferencias con las CE y el Japon.

4. El representante de las Comunidades Europeas dice que en mayo de 2003 se presentaron dos
proyectos de ley en el Senado de los Estados Unidos, uno a fin de derogar la Ley Antidumping
de 1916 y otro para derogar la Ley y finalizar los asuntos judiciales pendientes. Desafortunadamente,
hasta la fecha, el Senado no ha comenzado a examinar ninguno de estos proyectos de ley. En la
Camara de Representantes, finalmente el Comité dio traslado de un proyecto de ley para que sea
sometido a la consideracion del pleno de la Camara. No obstante, esto ocurrié hace cuatro meses y
desde entonces no se han adoptado nuevas disposiciones. El hecho de que los Estados Unidos
persistan en el incumplimiento sienta un precedente que va en detrimento de la credibilidad de la
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OMC en su conjunto. Las CE exhortan a los Estados Unidos a que cumplan finalmente sus
obligaciones internacionales. En caso contrario, las CE no tendran otra alternativa que pedir la
autorizacion del OSD para suspender la aplicacion de sus obligaciones de conformidad con el GATT
de 1994 y el Acuerdo Antidumping.

5. El representante del Japén dice que su pais sigue hondamente preocupado por la
incertidumbre en cuanto a si los Estados Unidos aplicardn las recomendaciones y resoluciones
adoptadas en este procedimiento y en qué momento lo hardn. Como el Japon ha declarado
reiteradamente, la pronta aplicacién de las recomendaciones y resoluciones del OSD es de
importancia fundamental para la credibilidad del sistema de solucién de diferencias de la OMC. Al
Japdn le preocupa en especial que todavia se obligue a las empresas japonesas a sufrir un dafio
importante, incluidas considerables costas judiciales, en los asuntos presentados en el marco de esta
Ley incompatible con las normas de la OMC. Como el Japdn ha indicado anteriormente, la aplicacion
por los Estados Unidos también deberia remediar esta situacion. EIl Japon exhorta una vez mas al
Congreso de los Estados Unidos a que apruebe la legislacion por la que se deroga la Ley de 1916, con
verdaderos efectos retroactivos. A este fin, el Japon insta a la Administracion estadounidense a que
colabore mas estrechamente con el Congreso y a que faciliten informacién mas detallada sobre la
situacion de todos los proyectos de ley de derogacion de la Ley de 1916. EIl Japén todavia no ha
adoptado una decision definitiva sobre la reactivacion del arbitraje previsto en el articulo 22 del ESD.
No obstante, desea recordar a los Estados Unidos su derecho a suspender concesiones u otras
obligaciones.

6. El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
préxima reunién ordinaria.

b) Estados Unidos - Articulo 211 de la Ley Omnibus de Asignaciones de 1998: Informe de
situacion presentado por los Estados Unidos (WT/DS176/11/Add.19)

7. La Presidenta sefiala a la atencion de los presentes el documento WT/DS176/11/Add.19, que
contiene el informe de situacién presentado por los Estados Unidos sobre los progresos realizados en
la aplicacion de las recomendaciones del OSD en el asunto relativo a la Ley Omnibus de
Asignaciones de 1998 de los Estados Unidos.

8. El representante de los Estados Unidos dice que su pais presentd un informe de situacion
acerca de esta diferencia el 6 de mayo de 2004, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 21 del
ESD. La Administracion de los Estados Unidos seguira trabajando con el Congreso estadounidense
en relacion con las medidas legislativas adecuadas necesarias para resolver este asunto. A este
respecto, los Estados Unidos desean notificar que se habian presentado propuestas legislativas, a la
Camara de Representantes el 28 de abril de 2004 y al Senado de los Estados Unidos el 29 de abril
de 2004, que modificarian el articulo 211 para tomar en cuenta las recomendaciones y resoluciones
del OSD en esta diferencia. Ya estan pendientes de aprobacion en las dos Camaras del Congreso
proyectos de legislacion por los que se deroga el articulo 211.

9. El representante de las Comunidades Europeas dice que los Estados Unidos han expresado en
numerosas ocasiones su adhesion a la proteccion eficaz y no discriminatoria de los derechos de
propiedad intelectual. Los proyectos de ley de la Cémara de Representantes y el Senado
correspondientes a la "Ley de Proteccion de las Marcas de Fébrica o de Comercio Estados Unidos -
Cuba" son una reafirmacion satisfactoria del compromiso de los Estados Unidos respecto de este
objetivo. Ofrecen una base para resolver esta diferencia en beneficio de todos porque asegurarian la
proteccion eficaz de los derechos de propiedad intelectual tanto en Cuba como en los Estados Unidos
y ademas suprimirian determinadas normas legales de proteccion de intereses especiales causantes de
dafio. Las CE esperan que la Administracion de los Estados Unidos apoye estos proyectos de ley
como una solucién adecuada a la presente diferencia.
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10. La representante de Cuba se pregunta hasta cuadndo su pais y otros Miembros tendran que ser
testigos de la indiferencia y el desdén de los Estados Unidos acerca de sus compromisos contraidos en
el marco de este mecanismo de solucion de diferencias. Cuba observa que los Estados Unidos no han
dado ningln indicio de estar dispuestos a cumplir las recomendaciones del OSD y, como de
costumbre, el informe de situacion de los Estados Unidos se limita a indicar, de manera astuta y
engafiosa, el cumplimiento del requisito relativo a la vigilancia de la aplicacion de estas
recomendaciones. Como es sabido y debatido por la opinién publica internacional, el articulo 211
tiene su origen en las manipulaciones de la empresa Bacardi & Company Limited. No es una empresa
estadounidense, pero sus intereses politicos y econdmicos estan vinculados con la politica de agresion
de los Estados Unidos hacia el pueblo cubano, la cual constituye una violacion del derecho
internacional, incluidos los acuerdos en materia de propiedad intelectual.

11. La empresa en cuestion esta relacionada con acciones ilicitas, agresivas e inhumanas contra
Cuba y su pueblo, o sea, con la Ley Torricelli, la intervencionista y arbitraria Ley Helms-Burton, y las
medidas adoptadas recientemente por la Administracion estadounidense, cuya naturaleza cobarde,
cruel e inhumana ha provocado el rechazo tanto del pueblo cubano como de la comunidad
internacional. Desde 1992, la Asamblea General de las Naciones Unidas ha condenado la politica de
bloqueo contra Cuba y, en sus Gltimos periodos de sesiones, 179 paises han votado a favor de poner
fin al embargo, con solo tres votos en contra y dos abstenciones. Con la inspiracion y el respaldo de
un grupo que desea destruir la justa y humana labor de la revolucion cubana, se han presentado
recientemente en la Camara de Representantes y el Senado de los Estados Unidos proyectos de ley
dirigidos a introducir modificaciones artificiales en el articulo 211. Oficialmente, su objetivo es
cumplir las normas de la OMC, pero en realidad perpetuaran acciones falsas e ilicitas en favor de una
empresa productora de ron y en detrimento de los derechos legitimos de una empresa cubana, los
cuales fueron adquiridos en virtud de la legislacion estadounidense en materia de marcas de fabrica o
de comercio.

12. Cuba reitera que la Unica solucién legal, ética, veraz y justa para esta diferencia es que el
Congreso de los Estados Unidos apruebe la derogacion total e inmediata del articulo 211. Cuba tiene
la vocacion y la larga tradicion de cumplir, de manera no discriminatoria, los compromisos
internacionales que ha asumido en el marco de tratados, convenios y acuerdos en materia de
propiedad intelectual. Ese cumplimiento ha beneficiado y sigue beneficiando a instituciones y
empresas privadas, con inclusion de empresas e instituciones de los Estados Unidos. Por esa misma
razén, Cuba tiene derecho a exigir que se ponga fin a las maniobras en este proceso de solucién de
diferencias y pedir que los Estados Unidos cumplan cabalmente sus obligaciones y que se abstengan
de obstaculizar los intereses comerciales legitimos de los Miembros por medio de estratagemas
juridicas, las cuales son incompatibles con las obligaciones de no discriminacion y transparencia que
ese pais ha asumido como Miembro de la OMC. En los Ultimos tiempos, la Administracién
estadounidense se ha caracterizado por una politica de mentiras, engafios, imposturas, amenazas y
coercién a la comunidad internacional para poner en practica sus decisiones. Si los Estados Unidos
mantienen su posicién de proteger los intereses ilicitos de una empresa productora de ron y no reciben
una respuesta firme y justa, daria igual que abandonaramos el Acuerdo sobre los ADPIC, y el mismo
derecho que se adjudican los Estados Unidos se lo podrian adjudicar otros paises, en detrimento del
orden juridico internacional. Se deberian adoptar medidas para impedir que los Estados Unidos
destruyan a la OMC vy reduzcan la importancia de los acuerdos internacionales a nada mas que un
pedazo de papel. En la presente fase, Cuba, un pais pequefio y bloqueado, es quien sufre la violacion
de sus derechos legitimos; en el futuro esa suerte podria tocarles a otros.

13. El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
préxima reunién ordinaria.
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C) Estados Unidos - Medidas antidumping sobre determinados productos de acero laminado en
caliente procedentes del Japén: Informe de situacion presentado por los Estados Unidos
(WT/DS184/15/Add.19)

14. La Presidenta sefiala a la atencion de los presentes el documento WT/DS184/15/Add.19 que
contiene el informe de situacion presentado por los Estados Unidos sobre los progresos realizados en
la aplicacion de las recomendaciones del OSD en el asunto relativo a las medidas antidumping de los
Estados Unidos sobre determinados productos de acero laminado en caliente procedentes del Japon.

15. El representante de los Estados Unidos dice que su pais presenté un informe de situacion
acerca de esta diferencia el 6 de mayo de 2004, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 21 del
ESD. La Administracion de los Estados Unidos seguira trabajando con el Congreso estadounidense
en relacion con las recomendaciones y resoluciones del OSD que no se abordaron hasta el 23 de
noviembre de 2002.

16. El representante del Japdn dice que su pais lamenta profundamente que no se haya presentado
ningun proyecto de ley al Congreso de los Estados Unidos antes del vencimiento del plazo prudencial
en diciembre de 2003. Hasta ahora el Japdn no ha recibido ninguna muestra de progreso como
seguimiento a las "enmiendas legislativas especificas" que la Administracion estadounidense se
comprometié a aprobar hace un afio. Una mayor demora en la aplicacion menoscabaria la
credibilidad del mecanismo de solucién de diferencias de la OMC. EIl Jap6n insta a los Estados
Unidos a que apliquen prontamente las recomendaciones y resoluciones del OSD en estas
actuaciones, antes del vencimiento del plazo prudencial nuevamente prorrogado, o sea, antes del 31 de
julio de 2004. Si los Estados Unidos vuelven a ignorar su obligacion de cumplir las recomendaciones
y resoluciones del OSD, el Jap6n desea recordarles que tiene el derecho de recurso previsto en las
disposiciones del ESD.

17. El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
préxima reunion ordinaria.

d) Chile - Sistema de bandas de precios y medidas de salvaguardia aplicados a determinados
productos agricolas: Informe de situacion presentado por Chile (WT/DS207/15/Add.7)

18. La Presidenta sefiala a la atencion de los presentes el documento WT/DS207/15/Add.7, que
contiene el informe de situacion presentado por Chile sobre los progresos realizados en la aplicacién
de las recomendaciones del OSD en el asunto relativo al sistema de bandas de precios y las medidas
de salvaguardia aplicados a determinados productos agricolas.

19. El representante de Chile dice que el 6 de mayo de 2004, su pais present6 un nuevo informe
de situacion a pesar de que no ha habido progresos en el sentido del parrafo 6 del articulo 21 del ESD
desde finales de diciembre de 2003, cuando Chile adopt6 las medidas con miras a cumplir la forma y
el fondo de las recomendaciones y resoluciones del OSD en esta diferencia.

20. El representante de la Argentina dice que, habida cuenta de que no ha habido progresos en el
sentido del parrafo 6 del articulo 21 del ESD desde el anterior informe de situacion, la Argentina se ve
obligada a reiterar que sigue habiendo desacuerdo con respecto a lo estipulado en el péarrafo 5 del
articulo 21 del ESD. En vista de ello, la Argentina solicitara la celebracion de consultas con Chile en
el marco del Entendimiento, firmado el 24 de diciembre de 2003, acerca de los procedimientos con
arreglo a los articulos 21 y 22 del ESD (WT/DS207/16) para llegar a una solucion mutuamente
convenida de esta diferencia.

21. El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
proxima reunion ordinaria.
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e) Estados Unidos - Ley de compensacién por continuacion del dumping o mantenimiento de las
subvenciones de 2000: Informe de situacion presentado por los Estados Unidos
(WT/DS217/16/Add.4 - WT/DS234/24/Add.4)

22. La Presidenta sefiala a la atencion de los presentes el documento WT/DS217/16/Add.4 -
WT/DS234/24/Add.4 que contiene el informe de situacion presentado por los Estados Unidos sobre
los progresos realizados en la aplicacion de las recomendaciones del OSD en el asunto relativo a la
Ley de compensacion por continuacion del dumping o mantenimiento de las subvenciones de 2000 de
los Estados Unidos.

23. El representante de los Estados Unidos dice que su pais presentd un informe de situacion
acerca de esta diferencia el 6 de mayo de 2004, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 21 del
ESD. Como se sefiala en el informe, el 19 de junio de 2003, se presentd al Senado de los Estados
Unidos un texto legislativo para poner la Ley de compensacion por continuacion del dumping o
mantenimiento de las subvenciones (la CDSOA) en conformidad con las obligaciones que
corresponden a los Estados Unidos en el marco de la OMC (S. 1299). El 10 de marzo de 2004, se
presentd a la Camara de Representantes de los Estados Unidos un texto legislativo (H.R. 3933) que
derogaria la CDSOA. Ademas, el 2 de febrero de 2004, la Administracion de los Estados Unidos
propuso una vez mas la derogacion de la CDSOA en su proyecto de presupuesto para el ejercicio
fiscal de 2005. La Administracion de los Estados Unidos sigue trabajando con el Congreso para
lograr nuevos progresos en la solucién de estas diferencias con las partes reclamantes.

24. El representante de las Comunidades Europeas dice que éste es el cuarto punto del orden del
dia de la presente reunién con respecto a cuya aplicacion los Estados Unidos no han notificado
progresos. A pesar de que pronto habra transcurrido un afio desde la presentacion del primer proyecto
de ley, aln no se han iniciado los debates sobre ninguno de los dos proyectos de ley pendientes. Si
bien las CE esperan indicios legitimos de un esfuerzo serio dirigido a la aplicacion, se han formulado
declaraciones que indican lo contrario y se ha exhortado a la renegociacion de las normas de la OMC.
Semejante desacato de una resolucion del OSD es injustificable y va en grave detrimento de la
autoridad del mecanismo de solucion de diferencias. Las CE instan una vez més a los Estados Unidos
a que cumplan sus obligaciones internacionales y respeten los derechos de otros Miembros mediante
la aplicacidn de las resoluciones y recomendaciones sin mas demora.

25. El representante del Japon dice que su pais ha tomado nota del informe de situacion
presentado por los Estados Unidos, que es practicamente idéntico al que presentaron en la anterior
reunion ordinaria del OSD. Si bien el laudo arbitral sigue pendiente, el Japon insta firmemente a la
Administracién estadounidense a que haga todo lo posible por aplicar prontamente las
recomendaciones y resoluciones del OSD mediante la derogacion de la CDSOA, para que no sea
necesario que el Japdn y otros Miembros reclamantes recurran a medidas de retorsion.

26. El representante de Chile dice que su pais lamenta la falta de progresos de los Estados Unidos
en relacion con el cumplimiento de las recomendaciones y resoluciones en esta diferencia, al igual
que en otros tres asuntos que el OSD tiene ante si en la presente reunién. Los Estados Unidos no sélo
estan retrasando la derogacion de la Ley de compensacién por continuacion del dumping o
mantenimiento de las subvenciones de 2000, que ha sido declarada incompatible con las normas de la
OMC, sino que buscan "legalizarla™ como parte de las negociaciones sobre las normas. Chile no
cuestiona el derecho soberano de cada Miembro a distribuir los beneficios obtenidos mediante la
aplicacién de derechos antidumping o compensatorios. Sin embargo, Chile se opone a las acciones
prohibidas por la OMC, por ejemplo, la aplicacion de una doble medida correctiva en casos de
dumping o subvenciones. Este "doble golpe", como ha dicho el Representante de los Estados Unidos
para las Cuestiones Comerciales Internacionales, afecta directamente a las exportaciones de Chile y el
nivel de anulacién o menoscabo sufrido por ese pais sigue aumentando cada dia a consecuencia de la
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Enmienda Byrd. Chile exhorta una vez mas a la Administracion y el Congreso estadounidenses a que
intensifiquen sus esfuerzos a fin de lograr cuanto antes la derogacion de la Enmienda Byrd.

217. El representante del Canadé dice que una vez mas, su pais toma nota del informe de situacion
de los Estados Unidos y del hecho de que los Estados Unidos siguen sin cumplir las obligaciones que
les corresponden en el marco de la OMC respecto de la Enmienda Byrd. La falta total de progresos
de los Estados Unidos para ponerse en conformidad con las recomendaciones y resoluciones del OSD
sigue siendo motivo de preocupacién para el Canada. Pese a que la administracion estadounidense ha
sefialado en varias ocasiones que la Enmienda Byrd debe ser derogada, esta medida ilicita sigue
vigente en detrimento de otros Miembros de la OMC, incluido el Canada. Recuerda que un arbitro
determinara el nivel de retorsion que el Canada y otros siete Miembros podran aplicar a los Estados
Unidos por su incumplimiento en esta diferencia. Con todo, el objetivo del Canada sigue siendo la
derogacion de esta medida incompatible con la OMC en lugar de la adopcion de medidas de retorsion.
Por consiguiente, el Canada insta a los Estados Unidos a que deroguen la Enmienda Byrd y pongan
fin a esta diferencia.

28. El representante de la India dice que su pais desea dar las gracias a los Estados Unidos por el
nuevo informe de situacion sobre esta diferencia. La India lamenta que no se hayan realizado
progresos respecto de la derogacion de la CDSOA y desea instar una vez més a los Estados Unidos a
redoblar sus esfuerzos a fin de lograr la observancia de sus obligaciones mediante la derogacion de la
CDSOA.

29. El representante del Brasil dice que, al igual que los oradores que le han precedido, a su pais
le decepciona la falta de aplicacion de las recomendaciones del OSD por parte de los Estados Unidos.
El Brasil espera que se proceda a la aplicacion antes de que se impongan medidas de retorsion.

30. El representante de Corea dice que su pais da las gracias a los Estados Unidos por su informe
de situacion. Sin embargo, desafortunadamente el informe es practicamente idéntico a los anteriores,
lo que significa que no se han realizado progresos. Como han sefialado las CE, es lamentable que, en
lugar de aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD en esta diferencia, los Estados Unidos
aparentemente desean renegociar las normas de la OMC, como se desprende de su propuesta mas
reciente en el Grupo de Negociacion sobre las Normas. Corea insta a los Estados Unidos a que
apliguen con prontitud las resoluciones del OSD para que no sea necesario recurrir a la suspensién de
concesiones.

31. El OSD toma nota de las declaraciones y acuerda volver a ocuparse de esta cuestion en su
préxima reunion ordinaria.

2. Aplicacion de las recomendaciones del OSD

a) Comunidades Europeas - Condiciones para la concesion de preferencias arancelarias a los
paises en desarrollo

b) Estados Unidos - Investigacion de la Comisién de Comercio Internacional respecto de la
madera blanda procedente del Canada

32. La Presidenta recuerda que, de conformidad con las disposiciones del ESD, el OSD debe
someter a vigilancia la aplicacion de sus recomendaciones y resoluciones para asegurar la eficaz
solucion de las diferencias en beneficio de todos los Miembros. A este respecto, el parrafo 3 del
articulo 21 del ESD dispone que, dentro de los 30 dias siguientes a la adopcién del informe del Grupo
Especial o del Organo de Apelacion, el Miembro afectado informara al OSD de su propdsito en
cuanto a la aplicacién de las recomendaciones y resoluciones del OSD. La Presidenta propone que se
examinen por separado los dos subpuntos a los que acaba de referirse.
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a) Comunidades Europeas - Condiciones para la concesion de preferencias arancelarias a los
paises en desarrollo

33. La Presidenta recuerda que en su reunién de 20 de abril de 2004, el OSD adopté el informe
del Organo de Apelacion en el asunto "Comunidades Europeas - Condiciones para la concesion de
preferencias arancelarias a los paises en desarrollo™ y el informe del Grupo Especial sobre el mismo
asunto, modificado por el informe del Organo de Apelacion. A continuacion invita a las
Comunidades Europeas a que informen al OSD de su prop6sito en cuanto a la aplicacion de las
recomendaciones del OSD.

34. El representante de las Comunidades Europeas recuerda que el 20 de abril de 2004, el OSD
adoptd las recomendaciones y resoluciones en el asunto "Comunidades Europeas - Condiciones para
la concesion de preferencias arancelarias a los paises en desarrollo”. En esa reunion, las CE ya habian
indicado su intencién de aplicar cabalmente las resoluciones del OSD. En la presente reunion, las
CE desean confirmar su proposito de aplicar plenamente las recomendaciones y resoluciones del OSD
en este asunto en forma acorde con las obligaciones asumidas en la OMC, y ya han comenzado a
evaluar opciones a ese fin. Las CE se proponen modificar el "Régimen Droga" de su esquema SGP a
fin de hacerlo plenamente compatible con las resoluciones y recomendaciones del OSD. Habida
cuenta de la relativa complejidad de las cuestiones de que se trata y de la necesidad de una aplicacion
satisfactoria, las CE necesitaran un plazo prudencial para proceder a la aplicacion. Las CE estan
dispuestas a debatir con la India un plazo prudencial y adecuado a este respecto, de conformidad con
el parrafo 3 b) del articulo 21 del ESD.

35. El representante de la India dice que después de la declaracién extraordinariamente larga que
hizo su pais en el momento de la adopcion de los informes sobre este asunto en la reunién del OSD de
20 de abril, su delegacion formulara una breve declaracion en esta reunién. La India se felicita de que
las CE hayan reconfirmado en la presente reunidon que tienen el propdsito de aplicar las
recomendaciones y resoluciones del OSD en esta diferencia. Habida cuenta de que las CE han
indicado que necesitaran un plazo prudencial, suponiendo que no sea factible cumplir inmediatamente
las recomendaciones y resoluciones, la India espera reunirse con las CE en el futuro préximo para
llegar a un acuerdo sobre el plazo prudencial.

36. El OSD toma nota de las declaraciones y de la informacion facilitada por las Comunidades
Europeas sobre su propdsito en cuanto a la aplicacién de la aplicacion de las recomendaciones del
OsSD.

b) Estados Unidos - Investigacion de la Comision de Comercio Internacional respecto de la
madera blanda procedente del Canada

37. La Presidenta recuerda que en su reunion de 26 de abril de 2004, el OSD adoptd el informe
del Grupo Especial en el asunto "Estados Unidos - Investigacion de la Comision de Comercio
Internacional respecto de la madera blanda procedente del Canadad". A continuacion invita a los
Estados Unidos a que informen al OSD de su proposito en cuanto a la aplicacion de las
recomendaciones del OSD.

38. El representante de los Estados Unidos dice que su pais se propone aplicar las
recomendaciones y resoluciones del OSD de forma que se respeten las obligaciones que les
corresponden en el marco de la OMC, y que ha comenzado a evaluar opciones para hacerlo. Los
Estados Unidos necesitardn un plazo prudencial para esa aplicacion. Estan asimismo dispuestos a
celebrar consultas con el Canada en relacion con el plazo prudencial.

39. El representante del Canada recuerda que en la reunion extraordinaria celebrada el 26 de abril
de 2004, el OSD adopto6 el informe del Grupo Especial en el asunto "Estados Unidos - Investigacion
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de la Comision de Comercio Internacional respecto de la madera blanda procedente del Canada".
Recuerda que se ha establecido que una constatacion fundamental para la determinacién
estadounidense de existencia de amenaza de dafio es incompatible con las obligaciones que
corresponden a los Estados Unidos en virtud del Acuerdo Antidumping y del Acuerdo SMC. ElI OSD
ha determinado que una autoridad investigadora objetiva e imparcial no habria constatado que era
probable un aumento sustancial inminente en las importaciones de productos de madera blanda
canadienses. ElI OSD ha resuelto también que, habida cuenta de que se basa en esa misma
constatacion, el analisis de la relacion causal realizado por los Estados Unidos es incompatible con los
Acuerdos citados. En consecuencia, el OSD recomendd que los Estados Unidos pusieran sus medidas
en conformidad con las obligaciones que les correspondian en virtud del Acuerdo Antidumping y del
Acuerdo SMC. EI Canada observa con satisfaccion que los Estados Unidos han declarado su
intencién de aplicar las recomendaciones y resoluciones del OSD. El Canadéa se propone llegar a un
acuerdo con los Estados Unidos acerca del plazo prudencial y espera con interés examinar cuanto
antes en detalle las intenciones estadounidenses.

40. El OSD toma nota de las declaraciones y de la informacién facilitada por los Estados Unidos
sobre su proposito en cuanto a la aplicacion de las recomendaciones del OSD.

3. Propuesta de modificaciones de los Procedimientos de trabajo para el examen en
apelacion (WT/AB/WP/8)

41, La Presidenta recuerda que, como se anuncio en la reunién del OSD de 20 de abril de 2004,
este asunto se ha inscrito en el orden del dia de la presente reunién de conformidad con los
"Procedimientos adicionales para la celebracion de consultas entre el Presidente del OSD vy los
Miembros de la OMC en relacién con las modificaciones de los Procedimientos de trabajo para el
examen en apelacién” contenidos en el documento WT/DSB/31, a fin de que las delegaciones puedan
intercambiar opiniones sobre determinadas modificaciones que esta examinando el Organo de
Apelacion, contenidas en el documento WT/AB/WP/8. Recuerda ademas que, en la reunién del OSD
de 20 de abril, invitd a los Miembros a que proporcionaran observaciones escritas sobre las
modificaciones a mas tardar el 26 de mayo de 2004. En la presente reunion, desea informar a las
delegaciones de que hasta la fecha no se han presentado observaciones escritas sobre las
modificaciones objeto de examen. A continuacion invita a las delegaciones a que expongan sus
opiniones sobre las modificaciones.

42. El representante de los Estados Unidos dice que su pais desea dar las gracias a la Presidenta y
al Organo de Apelacion por haber previsto este proceso de consultas acerca de la propuesta del
Organo de Apelacion de modificar sus procedimientos de trabajo. En la presente reunion, los Estados
Unidos desean compartir con la Presidenta y los Miembros algunas de sus observaciones sobre la
propuesta de modificaciones. Ademas, a los Estados Unidos les gustaria tener la oportunidad de
expresar sus puntos de vista sobre la propuesta de modificaciones en una nueva reunién informal del
OSD. Los Estados Unidos esperan formular nuevas observaciones en esa reunion informal. En este
momento, su delegacion desea exponer las siguientes ideas. En primer lugar, los Estados Unidos
reconocen la necesidad de actualizar los procedimientos para establecer la fecha de la audiencia y se
preguntan si no seria igualmente conveniente disponer en el marco de esta actividad que el Organo de
Apelacion mantuviese breves consultas con las partes en la apelacion antes de determinar la fecha de
la audiencia.

43. En segundo lugar, en relacién con el célculo de los plazos previstos en el ESD, los Estados
Unidos reconocen los importantes esfuerzos que han hecho durante afios el Organo de Apelacion y la
Secretaria por cumplir los plazos previstos en el ESD, y también las dificultades que esto ha
entrafiado, particularmente en diciembre y agosto. Si bien no es irrazonable el enfoque propuesto por
el Organo de Apelacion basado en la interrupcion de los plazos durante estos periodos, el texto del
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ESD en su forma actual no lo permite. Este punto se podria abordar en las negociaciones sobre el
ESD, si los Miembros desean modificar los plazos.

44, En tercer lugar, los Estados Unidos también desean formular observaciones sobre la propuesta
de modificaciones relativa a los anuncios de apelacién. Estas propuestas han sido Utiles en el sentido
de que han dado la oportunidad de reexaminar la funcién que cumplen estos anuncios. Cada vez mas,
los apelados estan procurando impugnar la suficiencia del anuncio de apelacién, sobre la base de los
criterios establecidos en los actuales procedimientos de trabajo y de las explicaciones posteriores del
Organo de Apelacion sobre dichos criterios. Dada la situacion actual, y las ambigiiedades existentes
en los actuales procedimientos de trabajo, el Organo de Apelacion propone modificaciones que
entrafiarian prescripciones adicionales y también, para lograr un equilibrio, un anuncio paralelo en el
caso de las apelaciones cruzadas. La propuesta supondria ademas la creacion de un procedimiento
para modificar el anuncio, y modificaria el calendario de las reuniones de informacidn para dar cabida
a otros cambios. Los Estados Unidos reconocen que la intencion del Organo de Apelacion es ofrecer
una mayor previsibilidad y equidad con su propuesta de modificaciones. Sin embargo, se preguntan si
el resultado neto de las modificaciones propuestas seria hacer que la situacion se torne maés
complicada y dificil, y reducir el tiempo de que se dispone para examinar el fondo de las cuestiones
importantes objeto de apelacion. Los Estados Unidos se preguntan si no seria posible idear una
manera distinta de abordar las mismas preocupaciones que reduzca las disgresiones en los
procedimientos, en lugar de aumentarlas. Quizas dicho enfoque podria basarse en algunas de las ideas
del Organo de Apelacion acerca del calendario de las apelaciones.

45, El orador observa que el ESD so6lo establece que todo Miembro que desee apelar tiene que
notificar al OSD su intencion de hacerlo. No hay mas prescripciones respecto de estas notificaciones
y, aparte del requisito que figura en el ESD de que las apelaciones se limiten a las cuestiones de
derecho y las interpretaciones juridicas abarcadas por el informe del Grupo Especial, el ESD no limita
el ambito de la apelacion. Por lo tanto, los Estados Unidos estan dispuestos a colaborar con el Organo
de Apelacion y los Miembros con miras a encontrar una manera de simplificar el proceso y permitir
que el Organo de Apelacion y las partes puedan dedicar més del escaso tiempo de que disponen a las
cuestiones objeto de apelacion y dedicar menos tiempo a las disgresiones de procedimiento. En
conclusion, los Estados Unidos esperan que se celebren nuevos debates entre los Miembros sobre
estas cuestiones y proseguir el dialogo con el Organo de Apelacion a lo largo de este proceso.

46. El representante de las Comunidades Europeas dice que las CE han examinado detenidamente
las modificaciones propuestas por el Organo de Apelacion y consideran que, en principio, éstas
representan una mejora de los procedimientos de trabajo del Organo de Apelacion. Ademas, las CE
atribuyen un gran valor a la oportunidad que se ha dado a los Miembros de formular observaciones
sobre la actualizacion periodica de los procedimientos de trabajo del Organo de Apelacion. Las CE
presentaran por escrito observaciones detalladas, por ejemplo, sobre el proyecto de texto anexo al
documento WT/AB/WP/8, antes del 26 de mayo de 2004, como se ha solicitado. En cuanto a la
propuesta del Organo de Apelacion relativa al contenido del anuncio de apelacion, las CE indican que
seria conveniente establecer una lista clara de lo que deberia incluirse en el texto del anuncio y estaria
en consonancia con el propdsito de la Regla 20 relativa al inicio de la apelacion. Por otra parte, las
CE apoyan la opinion del Organo de Apelacion de que el anuncio no sélo da lugar a la apelacion, sino
que permite al apelado ejercer plenamente su derecho de defensa. De modo similar, las CE
consideran que la propuesta del Organo de Apelacion relativa a la creacion de un anuncio de otra
apelacion se basa en motivos validos y deberia ser confirmada.

47. La tercera propuesta del Organo de Apelacion, relativa a los procedimientos para modificar
los anuncios de apelacidn, es la mas delicada. Las CE saben por su propia experiencia en el asunto
"CE - Sardinas" que los procedimientos de trabajo no prevén la posibilidad de modificar los anuncios
de apelacion. En el pasado, los apelantes adoptaban el procedimiento de retirar el anuncio inicial e
inmediatamente después presentar un anuncio nuevo. EI Organo de Apelacion ha afirmado que el
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parrafo 1 de la Regla 30 permite desistimientos condicionales, salvo que la condicion impuesta
menoscabe la solucion equitativa, rapida y eficaz de las diferencias comerciales, o que el Miembro
qgue impone la condicion no entable procedimientos de solucion de diferencias de buena fe y
esforzandose por resolver la diferencia. En consecuencia, no esté claro qué relacion guardaria la regla
propuesta con el parrafo 1 de la Regla 30 y con la jurisprudencia mencionada del Organo de
Apelacion en materia de desistimientos condicionales. Las CE suponen que en casos de solicitudes de
modificacion y desistimientos condicionales, el Organo de Apelacion aplicara el mismo criterio, o
sea, rechazar los anuncios de apelacioén nuevos o modificados en casos que se consideren un ejercicio
de técnicas de litigio abusivas. En ese momento, para poder formular correctamente su opinion, las
CE agradecerian que el Organo de Apelacion facilitara aclaraciones adicionales sobre el efecto que la
regla propuesta tendré en las decisiones del Organo de Apelacion relacionadas con el parrafo 1 de la
Regla 30.

48. A continuacion, las CE se refieren a la propuesta del Organo de Apelacion relativa al
parrafo 5 de la Regla 18 y sefialan que estan de acuerdo con el contenido y el fundamento de la
propuesta de modificaciones. De hecho, se puede considerar que en las actuaciones de los grupos
especiales también se podria establecer una norma general que siga las mismas pautas. De modo
similar, las CE estan enteramente de acuerdo con la propuesta del Organo de Apelacion de modificar
el parrafo 1 de la Regla 27 a fin de reflejar la préactica habitual. Por altimo, el orador desea referirse a
la cuestion de las "vacaciones y periodos festivos". El Organo de Apelacion tiene razén al sefialar
que, en el pasado, se han dado casos en que se ha presentado un anuncio de apelacion y luego se lo ha
retirado y vuelto a presentar en fecha posterior s6lo para evitar que el plazo de 90 dias termine en
plenas vacaciones de verano o invierno. Por lo tanto, parece adecuado establecer periodos de receso
en esas temporadas.

49. El representante de la Argentina expresa su agradecimiento al Organo de Apelacion por haber
distribuido su propuesta de modificaciones de los Procedimientos de trabajo para el examen en
apelacién, conjuntamente con las explicaciones correspondientes que figuran en el documento
WT/AB/WP/8. Teniendo en cuenta la solicitud formulada por el Organo de Apelacion en la
seccion VII de su comunicacion y la inclusion de este punto en el orden del dia de la presente reunion,
la Argentina desea formular las siguientes observaciones. Con respecto a los anuncios de apelacidn,
considera validos los motivos aducidos por el Organo de Apelacion al proponer cambios en el
contenido de estos anuncios, pues asi se homogeneizarian las prescripciones relativas a la
determinacion del caracter de la apelacion y las alegaciones de errores planteadas. En consecuencia,
seria una mejor manera de preservar los derechos de defensa de las demaés partes en las actuaciones.
Sin embargo, la Argentina ve con inquietud el hecho de que el aumento en la complejidad de las
prescripciones aplicables al anuncio de apelacion, que actualmente reflejan cierta laxitud en cuanto a
la forma, podria provocar un aumento en los litigios en la etapa inicial de apelacion. Esto podria dar
pie a que los Miembros planteen objeciones con el mero objetivo de ganar tiempo aduciendo falta de
claridad en los anuncios. En consecuencia, seria conveniente lograr un equilibrio entre la necesidad
de una mayor precisién en la descripcion de los supuestos errores y la necesidad de evitar la
posibilidad de que se planteen argumentos dilatorios.

50. Con respecto a los anuncios de otra apelacion, la Argentina apoya los argumentos expuestos
por el Organo de Apelacion, habida cuenta de que en la actualidad s6lo el apelante esta obligado a
presentar un anuncio de apelacién. En la medida en que esta obligacién no es aplicable a los otros
apelantes, es decir, a los que presenten una apelacion cruzada, el apelante quedaria en desventaja con
respecto a los otros apelantes. EI orador observa que la modificacion en cuestién no parece ser
sustantiva. Se limita a establecer la obligacion de presentar el anuncio en cuestion tres dias antes de la
fecha en que se haya presentado la comunicacion del otro apelante. Ademas, este breve plazo se
reducird a un solo dia en las diferencias relacionadas con subvenciones prohibidas.
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51. En relacion con la propuesta de modificaciones de los anuncios de apelacién, la Argentina
reconoce la importancia de esta posibilidad en la simplificacién de un procedimiento que, en la
practica, supone la presentacion de distintos documentos, y al mismo tiempo mantiene el anuncio de
apelacion en un solo documento, el cual define el ambito de la apelacion. En cuanto a la propuesta
relativa al plazo para corregir errores, a juicio de la Argentina el término "“clerical" (administrativos),
que se utiliza actualmente en la version inglesa de los procedimientos de trabajo, tiene un alcance mas
limitado que el término propuesto "minor" (de poca importancia). Por consiguiente, la Argentina
considera que la propuesta de modificaciones es mas que un simple cambio semantico, pues no sélo
permitiria la correccion de errores tipograficos, sino de otros tipos de errores de poca importancia.
Sin embargo, la propuesta tiene la ventaja de establecer una lista indicativa de errores que se pueden
considerar "de poca importancia”. La Argentina reconoce que esta modificacion es necesaria como
medida préctica.

52. En lo tocante a las propuestas de modificar los plazos para las audiencias y el calculo de los
plazos de 60 y 90 dias estipulados en el parrafo 5 del articulo 17 del ESD, la Argentina tiene
entendido que estas propuestas responden a exigencias practicas y por lo tanto las apoya. Segun la
Argentina, seria conveniente reflexionar sobre la practica sistematica del Organo de Apelacion,
estableciendo para la audiencia con las partes un plazo mas largo (de 35 a 45 dias) que el previsto
actualmente, habida cuenta de la intensa presion con que se ven obligados a trabajar la Division del
Organo de Apelacion, los funcionarios de la Secretaria y las partes en las diferencias. La Argentina
considera realista la propuesta de no incluir el periodo festivo de Navidad y las vacaciones de agosto
en el célculo de los plazos de 60 y 90 dias especificados en el parrafo 5 del articulo 17 del ESD.
Toma nota asimismo de la posibilidad de que la Division del Organo de Apelacion, tras celebrar
consultas con los participantes y terceros participantes, introduzca modificaciones apropiadas en el
calendario de apelacién segun las circunstancias de cada caso. En este sentido, la Argentina sefiala
que es necesario examinar la posibilidad de aplicar el mismo trato a los Miembros del hemisferio sur.
Por ultimo, el orador sefiala la intencidn de su pais de presentar observaciones por escrito, como se ha
solicitado.

53. El representante del Canadd dice que su pais presentard observaciones escritas en su
momento. En la presente fase, el Canada desea comentar ciertas observaciones que se han formulado
en la presente reunion. En su primer informe, el Organo de Apelacion constaté que el Acuerdo sobre
la OMC no se puede interpretar aislandolo clinicamente del derecho internacional publico, con
inclusién del ESD y los principios generales del derecho internacional publico aplicados a los
mecanismos judiciales y cuasijudiciales de solucion de diferencias. Por ejemplo, aunque la equidad
procesal y las debidas garantias de procedimiento no figuran en ninguna parte del ESD, seria dificil de
imaginar que alguna delegacidn se basara en una interpretacion totalmente literal del ESD para dar a
entender que estos principios no se aplican a las actuaciones de grupos especiales. Otro principio por
el que se rigen todos los tribunales es la importancia de evitar los "juicios por emboscada”. Las
propuestas del Organo de Apelacion dan efecto a este principio al ampliar las prescripciones en
materia de notificacién de caracter esquematico establecidas en el ESD, sin exceder en ningin modo
de los pardmetros del ESD. En este sentido, se acoge favorablemente la aclaracion que ha facilitado
el Organo de Apelacion de las normas vigentes relativas a los anuncios de apelacion. Por supuesto, el
Canada proporcionara a su debido tiempo una explicacion mas amplia de su posicion.

54, El representante del Brasil da las gracias al Organo de Apelacion por poner de relieve los
problemas actuales y proponer soluciones respecto de los procedimientos de apelaciéon. El Brasil
valora el hecho de que el Organo de Apelacion haya invitado a los Miembros a exponer sus puntos de
vista sobre estas cuestiones. En la presente reunion, el Brasil desea hacer algunas observaciones
generales y especificas. En cuanto al anuncio de apelacion, destaca que éste no es una "institucién
juridica" conocida en muchos paises de Derecho Civil. En el Brasil, por ejemplo, no se exige la
presentacion de un anuncio de apelacion y el procedimiento de apelacion comienza cuando se
presenta la notificacion correspondiente. Ademas, el orador tiene entendido que en algunos paises de
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tradicion juridica romana, los tribunales suelen requerir solamente que se publique un aviso de la
decision objeto de la apelacién, y que no se exige que el aviso sea detallado. El Brasil reconoce que,
en la actualidad, el anuncio de apelacion cumple el Gtil propdsito de resumir la apelacién en beneficio
del Organo de Apelacion y de las partes. En su comunicacion, el Organo de Apelacion parte del
supuesto de que el anuncio de apelacion no sélo activa la apelacion, sino que expone la naturaleza de
la apelacion. En este contexto, también es posible prever una regla en virtud de la cual la
comunicacion del apelante se publicaria simultaneamente con el anuncio de apelacion. Como
alternativa, el anuncio de apelacion podria simplemente incluirse en una notificacion como primera
parte de la comunicacién del apelante, incluso en la forma que se utiliza en la actualidad. Desde la
perspectiva practica del derecho, el elemento basico que los abogados tienen que conocer lo antes
posible para redactar una comunicacién no son las cuestiones juridicas sino los argumentos juridicos,
gue han de figurar en la notificacion de apelacién. Las partes en la diferencia ya tienen conocimiento
de las cuestiones juridicas.

55. Segin el Organo de Apelacion, el anuncio de apelacion seria de hecho equivalente a la
solicitud de establecimiento de un grupo especial. El Brasil se pregunta si esto es adecuado. En lo
tocante a la propuesta del Organo de Apelacion relativa al apartado d) de la Regla 22, el Brasil se
pregunta si la frase "descripcion de los supuestos errores” no daria lugar a nuevas querellas acerca del
alcance de esa descripcion. No esta claro cuén precisa tendria que ser dicha descripcién. El orador se
pregunta si esto harad que las partes planteen cuestiones preliminares como las que a menudo se
plantean en el marco del parrafo 2 del articulo 6 del ESD durante el procedimiento de los grupos
especiales. El Brasil tiene entendido que el Organo de Apelacion se propone consolidar sus nuevos
procedimientos de trabajo. Segun la practica actual, en los anuncios de apelacién se hacen referencias
a errores juridicos, a disposiciones juridicas de los acuerdos abarcado o a parrafos del informe del
Grupo Especial, de modo que las otras partes puedan entender claramente las cuestiones objeto de
apelacion. Coincide en que los Miembros desean que los anuncios de apelacion sean lo més claros
posible. Sin embargo, mientras que, en su texto explicativo, el Organo de Apelacion se propone
"alentar al apelante a identificar los parrafos concretos del informe del grupo especial”, el texto
propuesto en relacion con la Regla 20 indica que el anuncio de apelacion “incluird" una "lista
indicativa de los parrafos del informe del grupo especial”. No esta claro si esto es un llamamiento o
una obligaciéon. Ademas, si la lista es meramente indicativa, ¢cuéles serian las consecuencias de no
incluir algunos parrafos en el anuncio de apelacion?

56. El Brasil respalda la modificacion propuesta por el Organo de Apelacion con respecto a los
errores administrativos y la fecha de la audiencia. En lo referente a las nuevas prescripciones del
anuncio de otra apelacion, el Brasil esta de acuerdo con los argumentos expuestos por el Organo de
Apelacion. En lo tocante a la modificacion del anuncio de apelacion, comprende las preocupaciones y
los problemas practicos que el Organo de Apelacion trata de abordar. Sin embargo, lo que no parece
factible es la propuesta de permitir que todos los terceros participantes en la diferencia formulen
observaciones sobre la justificacion de las modificaciones. Esto resultaria complicado en los casos en
que los terceros participantes sean muy numerosos. Si se da a todos estos participantes la oportunidad
de formular observaciones sobre la propuesta de modificaciones, esto podria llevar mucho tiempo.
Tampoco estd claro de qué manera estas modificaciones influirdn en los plazos del proceso de
apelacion, dado que no se han establecido plazos respecto de dichas modificaciones.

57. En lo referente al calculo del plazo de 90 dias, el Brasil comparte las opiniones expuestas por
el Organo de Apelacion y esta de acuerdo con la propuesta de establecer periodos que no contaran
para el calculo del término del plazo de 90 dias para las apelaciones. Sin embargo, habida cuenta de
gue este cambio esté en conflicto con el plazo de 90 dias establecido en el parrafo 5 del articulo 17 del
ESD, el Brasil se pregunta si a este fin se podria introducir una simple modificacién en los
procedimientos de trabajo. Por ultimo, el orador sefiala que también seria interesante examinar la
posibilidad de aplicar el mismo criterio en las actuaciones de los grupos especiales. En este sentido,
seria interesante examinar la posibilidad de establecer determinados periodos del afio que no cuenten
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a efectos de los plazos para los procedimientos de grupos especiales. Considera que esta cuestion se
podria examinar en las negociaciones en curso sobre el ESD.

58. El representante del Japdn da las gracias al Organo de Apelacion por su comunicacion. Este
asunto todavia se esta examinando en Tokio y el Japdn se propone presentar observaciones escritas a
mas tardar en la fecha limite del 26 de mayo. Por consiguiente, en la presente reunion, su delegacion
se limitara a hacer observaciones preliminares. La primera consideracion global del Japén es la
necesidad de lograr un equilibrio entre la conveniencia de hacer que el procedimiento sea lo mas
previsible y equitativo posible y la inconveniencia de hacer que sea demasiado largo y complicado.
Como han indicado varias delegaciones, algunas de las propuestas que figuran en la comunicacién del
Organo de Apelacion podrian entrafiar cambios en las disposiciones del ESD. Por ejemplo, el
establecimiento de plazos mayores de 90 dias podria estar en conflicto con el texto del ESD.

59. Por lo que se refiere a la cuestion especifica del contenido del anuncio de apelacion, el Japon
reconoce la necesidad de aclarar mas el procedimiento para que las deliberaciones del Organo de
Apelacion sean mas eficientes. Sin embargo, manifiesta algunas dudas en cuanto a la necesidad de
dar caracter obligatorio a los tres elementos propuestos en la comunicacion del Organo de Apelacion,
a saber: i) la descripcion de los supuestos errores; ii) la lista de las disposiciones juridicas de los
acuerdos abarcados en relacion con las cuales se impugna el informe del Grupo Especial; y en
particular iii) la lista indicativa de los parrafos del informe del grupo especial. El Japdn tiene dudas en
cuanto a si seria prudente establecer este contenido obligatorio en los anuncios de apelacién. La
preocupacion del Japon se basa en la posibilidad de que el apelante no consiga sefialar todos los
parrafos del informe del grupo especial que sean pertinentes a las alegaciones en el plazo limitado de
gue dispone el apelante, aungue sélo se trate de una lista "indicativa". Asimismo, en lo que respecta a
la descripcion de los supuestos errores, el Japdn no esta seguro del nivel de detalle que debe tener la
descripcion de los supuestos errores. En este sentido, observa que, segun el informe del Organo de
Apelacion en el asunto relativo a los camarones (WT/DS58/AB/R; parrafo 95), no se pretende que el
anuncio de apelacion contenga los motivos por los que el apelante considera erréneas tales
conclusiones o interpretaciones. Esto debe tenerse presente.

60. Con respecto a la siguiente cuestion de los anuncios de otra apelacion, el Japon podria apoyar
en general la idea de establecer un procedimiento para presentar el anuncio de otra apelaciéon. Sin
embargo, si el Organo de Apelacion se propone dar igual trato juridico al anuncio de apelacion inicial
y el anuncio de otra apelacion, esto plantearia una interrogante en cuanto a la aplicacion del parrafo 4
del articulo 16 y el parrafo 5 del articulo 17 del ESD con respecto a ambos anuncios. Por ejemplo, el
parrafo 4 del articulo 16 del ESD establece un plazo de 60 dias. EIl orador se pregunta como abordar
este anuncio de otra apelacion en relacion con el plazo de 60 dias habida cuenta de que, en el pasado,
muchos anuncios de otra apelacion se han presentado después de transcurridos los 60 dias. Por
consiguiente, quizas seria necesario examinar la manera de distinguir entre estos dos anuncios de
apelacion.

61. A continuacion el orador se refiere a los plazos propuestos en la comunicacion del Organo de
Apelacion. El Japén cree que es razonable presentar el anuncio de otra apelacion después del anuncio
de apelacién inicial, y con antelacion a la fecha en que se debe presentar la comunicacion del otro
apelante. Sin embargo, al Japén le resulta dificil acceder a que se acorten de 10 a 7 dias los plazos
establecidos para presentar de la comunicacion del apelante. Esto se basa en las experiencias
anteriores, a saber, que a menudo las decisiones de apelar se adoptaban en el Gltimo momento y que el
plazo previsto para la preparacion de las comunicaciones siempre es reducido. Es evidente que esto
tendria un efecto en el marco temporal general del procedimiento del Organo de Apelacion. En
consecuencia, es necesario examinar este elemento en el contexto del plazo general. El Jap6n acoge
favorablemente la propuesta formulada por los Estados Unidos acerca de la conveniencia de celebrar
debates informales sobre estas cuestiones después de la presente reunién. En lo que respecta a
modificar los anuncios de apelacidn, el Japon destaca la atencidn con que se ha abordado la cuestién,
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pero se pregunta en qué parte del texto actual del ESD se puede encontrar el fundamento juridico para
que la Division del Organo de Apelacion se pronuncie sobre la modificacion de los anuncios de
apelacién habida cuenta de que estas modificaciones guardan relacion directa con los derechos de los
Miembros. Son cuestiones que se podrian examinar en una reunion informal.

62. El representante de la India dice que su pais acoge con satisfaccion la oportunidad de
formular observaciones sobre las propuestas del Organo de Apelacion de introducir modificaciones en
sus procedimientos de trabajo, de conformidad con la decisién adoptada por el OSD el 19 de
diciembre de 2002, y da las gracias a la Presidenta y al Organo de Apelacion por haber dado a los
Miembros la oportunidad de hacerlo. Se trata de propuestas elaboradas que los Miembros han de
estudiar minuciosamente. La India desea formular algunas observaciones preliminares sobre las
propuestas y aprovechar la oportunidad de escuchar las opiniones de otros Miembros en la presente
reunion. Mas adelante la India presentara por escrito sus opiniones ponderadas. La India apoya las
declaraciones formuladas por los Estados Unidos y el Japon acerca de la conveniencia de abordar
primeramente esta cuestion en un debate informal entre los Miembros y con el Organo de Apelacion.
En la presente fase, el orador s6lo desea hacer tres observaciones preliminares.

63. En primer lugar, en cuanto al anuncio de otra apelacion, no esta claro si desde el punto de
vista conceptual es necesario contar con anuncios de otra apelacion ni si su ausencia perjudica a los
apelantes en su defensa frente a la otra apelacion. Los casos anteriores ofrecen escasa orientacion
sobre esta cuestion conceptual. Ademas, si se llegan a adoptar los plazos propuestos en la
modificacién, pueden darse casos en que, por una parte, el otro apelante disponga solamente de un dia
entre el momento de presentar su anuncio y el de presentar su comunicacion (no sélo en el caso de
asuntos relacionados con subvenciones como ha indicado la Argentina, sino en todas las ocasiones en
gue media un fin de semana entre los dos plazos) y, por otra, el apelante siga obteniendo mas tiempo
para su comunicacion del apelado.

64. En segundo lugar, en cuanto a la modificacion de los anuncios de apelacion, el Organo de
Apelacion esta estudiando la posibilidad de supeditar la facultad que tiene cualquier apelante u otro
apelante de modificar su anuncio de apelacion a la recepcidn de una autorizacion de la Seccién que
entienda en la apelacion sobre la base de la justificacion que se aduzca. Se determinara si la
justificacion es suficiente segln las circunstancias de cada caso. El Organo de Apelacion tiene
previsto tomar en consideracion lo siguiente: i) la naturaleza y el alcance de la modificacion
propuesta; ii) el debido proceso; iii) el momento de la peticion de modificar el anuncio de apelacion;
y iv) las razones por las cuales el propuesto anuncio modificado no se presentd o no se pudo presentar
en la fecha que inicialmente correspondia. No obstante, el texto de la propuesta de modificaciones se
refiere mas bien al interés de la equidad y el orden de las actuaciones. No esta claro si las
preocupaciones identificadas por el Organo de Apelacion quedan en realidad debidamente reflejadas
en la propuesta de modificaciones.

65. En tercer lugar, en cuanto al calculo de los plazos de 60 y 90 dias, no esta claro que se hayan
tenido en cuenta en el texto los riesgos posibles en la propuesta de modificaciones de los plazos
durante periodos festivos, por ejemplo, las situaciones en que el apelante pueda disponer de casi tres
semanas en lugar del plazo normal de 10 dias para presentar su comunicacion del apelante, lo que
pone al apelado en clara desventaja. Por otra parte, y lo que es mas importante, los plazos serian mas
largos que lo estipulado en el ESD. Aunque nadie desea trabajar en periodos festivos o de vacaciones,
y son conocidas las auténticas dificultades que se pueden presentar en cuanto al tiempo que toma en
realidad el procedimiento de apelacion, es necesario analizar detenidamente las posibles
consecuencias desfavorables en lo que respecta a la equidad y las debidas garantias de procedimiento
en las actuaciones.

66.  El representante de Tailandia desea sumarse a los oradores anteriores que han dado las gracias
al Organo de Apelacion por su propuesta de modificaciones de los Procedimientos de trabajo para el
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examen en apelacion. Sin embargo, habida cuenta de que su delegacién ain no ha recibido
instrucciones de su capital con respecto a esta comunicacion, Tailandia apoya la propuesta de los
Estados Unidos, que ha sido respaldada por el Japon y la India, de celebrar una reunién informal para
examinar estas cuestiones. Aunque Tailandia comprende plenamente que las observaciones sobre las
modificaciones se deben enviar al Organo de Apelacion no més tarde del 1° de junio, espera que el
Organo de Apelacién comprenda que se necesita mas tiempo para celebrar nuevos debates sobre las
cuestiones de importancia para todos los Miembros.

67. El representante de Colombia expresa el agradecimiento de su delegacion a la Presidenta por
haber incluido este punto en el orden del dia de la presente reuniéon. Colombia asigna la mayor
importancia a este asunto y, en ese sentido, da las gracias al Organo de Apelacion por la iniciativa de
modificar los procedimientos de trabajo. Colombia esta en el proceso de evaluar cuidadosamente
cada una de las reformas sugeridas. Por lo tanto, en la presente reunién no podria ofrecer una visién
final acerca de cada uno de los puntos abordados. Sin embargo, algunos de los temas sugeridos
suscitan dudas a Colombia, por ejemplo, la conveniencia de que algunas de estas materias se aborden
en los procedimientos de trabajo sin que las mismas sean primero reguladas por los Miembros. Al
igual que el Japdn, Colombia preferiria que solamente una vez que los Miembros adopten decisiones
sobre temas como las modificaciones de los anuncios de apelacion, este tema sea regulado en sus
aspectos operativos por el Organo de Apelacion. Por otra parte, Colombia se pregunta si seria
positivo para el sistema proceder a la modificacion de los anuncios de apelacion. En las explicaciones
sobre las mejoras concretas se citan las razones por las cuales se podria aceptar una modificacién al
anuncio de apelacion y se afirma que no se quiere otorgar un derecho irrestricto. Se citan como
factores a considerar la naturaleza y el alcance de la modificacién propuesta, el debido proceso y el
momento en que se solicita la modificacion, entre otros. Sin embargo, al momento de redactar la
disposicidn, estos factores no se incluyen y simplemente se otorga una facultad amplia que se
ejerceria sobre la justificacion expuesta por el solicitante. Finalmente, Colombia seguira analizando
estos temas y acogera con beneplacito debates informales sobre este tema tal como lo han planteado el
Japon, la India y los Estados Unidos.

68. El representante de Noruega da las gracias a la Presidenta por haber dado a los Miembros una
oportunidad de examinar la comunicacion del Organo de Apelacion. En la presente reunion, Noruega
solo desea hacer observaciones preliminares que podria seguir elaborando a medida que otras
delegaciones formulen sus observaciones en la presente reunion o en una reunion informal, si ésta se
celebrara. Noruega considera que se trata de una propuesta Util y desea participar en cualquier
reunion de ese tipo. Acoge favorablemente las propuestas relativas a los anuncios de apelacion,
incluida la posibilidad de presentar anuncios de otra apelacion. En cuanto a la modificacion de los
anuncios, Noruega comprende las referencias de otros oradores a las posibilidades de abuso, pero
considera adecuadas las salvaguardias previstas en la propuesta. En lo tocante a la correccion de
errores de poca importancia, su delegacién se pregunta si, como indica la Argentina, el cambio de
errores administrativos a errores de poca importancia seria ciertamente mas que un simple cambio.
Noruega se pregunta si es realmente necesario sustituir la expresion "administrativos" por la expresion
"de poca importancia”. A ese respecto, observa que la Regla 18 ya no se aplicara solamente a las
comunicaciones sino también a otros documentos. Noruega considera que seria conveniente contar
con mas explicaciones sobre esas propuestas de modificaciones. En cuanto al célculo de los plazos y
el establecimiento de recesos, ve con simpatia la propuesta. Sin embargo, tiene algunas
preocupaciones acerca de la redaccion de esta propuesta y de su relacion con el parrafo 5 del
articulo 17 y el parrafo 4 del articulo 16 del ESD. Noruega destaca que la propuesta amplia en
general todos los plazos previstos en el ESD, lo cual no esta dentro de las facultades del Organo de
Apelacion y, por lo tanto, seria recomendable volver a redactarla de modo que se limite estrictamente
a los procedimientos de apelacion. Habria que ver esta propuesta en el contexto del examen del ESD,
puesto que tendria consecuencias respecto de los plazos generales.
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69. La representante de Australia dice que, al igual que otros, desea dar las gracias al Organo de
Apelacion por haber enviado el documento y a la Presidenta por haber dado a los Miembros la
oportunidad de formular observaciones. Australia formulard observaciones mas detalladas en el
momento oportuno, como se ha solicitado. Las reacciones iniciales de Australia con respecto a las
propuestas son las siguientes. En primer lugar, la inclusién de mas detalles en el anuncio de apelacion
es una propuesta sensata encaminada a aumentar la claridad y la coherencia, con la que Australia
podria estar de acuerdo, siempre que no sea excesivamente gravosa para los apelantes. En cuanto a
las modificaciones de los anuncios de apelacion, Australia estd de acuerdo en que podria ser Util
contar con normas que permitan modificaciones de poca importancia "que desarrollen o afiadan
elementos” a un anuncio de apelacion, con sujecion a la salvedad que el Organo de Apelacion ha
indicado en su documento, es decir, la de tener en cuenta factores como las debidas garantias de
procedimiento, y el alcance y la naturaleza de la propuesta de modificaciones.

70. En cuanto a la correccién de errores de poca importancia, Australia no tiene inconveniente en
cuanto a la modificacion del término "administrativos”, pero la expresion "de poca importancia”
podria plantear problemas, dado que es un término subjetivo que supone cierto grado de
interpretacién. Podria utilizarse una formulacién més precisa, como "errores técnicos, gramaticales o
tipograficos". Ademas, Australia preferiria un plazo maximo para introducir correcciones. La
oradora sefiala que el Organo de Apelacion ha suprimido la referencia al plazo. Por Gltimo, en lo que
respecta a tener en cuenta en el calendario las vacaciones de verano y de Navidad, Australia esta de
acuerdo en principio, con la salvedad de que en asuntos concretos, como los relacionados con
diferencias en materia de salvaguardias, es probable que las demoras adicionales supongan
desventajas para las partes. Por este motivo, Australia sugiere dejar a la discrecion del Organo de
Apelacion la cuestion de si se han de excluir estos dos periodos, en lugar de elaborar normas
prescriptivas. En cuanto a los préximos pasos, Australia coincide con los Estados Unidos en que seria
buena idea mantener méas consultas informales. Australia desea conocer ademas la manera en que
procedera el Organo de Apelacion después de recibir las observaciones escritas de los Miembros.

71. La representante de Malasia da las gracias al Organo de Apelacion por sus esfuerzos
encaminados a mejorar los procedimientos de trabajo para el examen en apelacion. Malasia considera
que cualquier propuesta que facilite el proceso de apelacion seria de utilidad para todos los Miembros.
Malasia acoge favorablemente la propuesta estadounidense de celebrar consultas informales sobre
estas cuestiones. El debate informal facilitara a los Miembros una mejor comprension de las razones
en que se basan estas propuestas. En la presente reunion, Malasia desea formular algunas
observaciones preliminares. En primer lugar, en cuanto a los anuncios de apelacion, observa que la
inclusiéon de mas detalles en el anuncio requiere una mayor precision. En los casos en que la decision
de apelar se adopte en una etapa muy tardia, la necesidad de presentar anuncios de apelacion
detallados supondria una presion para las delegaciones que disponen de recursos limitados. A
Malasia le preocupa que, a menos que los paises cuenten con grandes equipos de juristas, es inevitable
que se cometan algunos errores en los anuncios de apelacion, lo que a su vez podria requerir nuevas
modificaciones de los anuncios de apelacién. Sin embargo, observa que el proceso de modificar los
anuncios de apelacion podria resultar dificil. En segundo lugar, hay que reflexionar sobre la cuestién
de reducir el plazo para presentar la comunicacion del apelante a fin de dar cabida al anuncio de otra
apelacion. La prescripcion de presentar la comunicacion en un lapso de tiempo tan breve también
podria suponer una presion para los Miembros de recursos limitados. En tercer lugar, Malasia se
pregunta qué hacer con las situaciones en que los procedimientos revisados guardan relacién con las
disposiciones sustantivas del ESD. Por consiguiente, acoge favorablemente la celebracién de nuevas
consultas sobre esta cuestion.

72. La representante de Hong Kong, China da las gracias al Organo de Apelacion por haber
distribuido su propuesta de modificaciones de los Procedimientos de trabajo y a la Presidenta por
haber incluido este punto en el orden del dia de la presente reunién para que los Miembros puedan
examinar estas propuestas. Hong Kong, China desea sumarse a los Estados Unidos y a otras
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delegaciones que han solicitado la celebracion de consultas informales para que se puedan examinar
méas detenidamente las propuestas. En la presente fase, su delegacion desea compartir con otros
Miembros algunas observaciones preliminares sobre estas propuestas. En lo que respecta a las
propuestas de modificar el contenido de los anuncios de apelacién y las propuestas relativas a los
anuncios de otra apelacion, Hong Kong, China respalda en términos generales las propuestas
encaminadas a una mayor aclaracion de los procedimientos y a facilitar detalles sobre el contenido de
los anuncios de apelacion. Hong Kong, China sefiala que esto influirda en el calendario de la
comunicacion del apelante. Hong Kong, China desea sefialar su preocupacién en cuanto a si esto
afectaria al apelante o perjudicaria su capacidad de preparar su comunicacién dentro de un plazo
prudencial. Quizas no representaria un problema en la practica, porque normalmente los apelantes
comienzan a preparar sus comunicaciones cuando se distribuye el informe provisional del grupo
especial.

73. En lo referente al tema de modificar los anuncios de apelacion, Hong Kong, China respalda el
concepto de permitir modificaciones de los anuncios de apelacion, especialmente cuando en la
préctica se requiere flexibilidad en los procedimientos. Sin embargo, por razones practicas y a fin de
mantener la equidad con respecto al apelado, su delegacién quisiera que no se permitieran
modificaciones abiertas de los anuncios de apelacion. No parece ser adecuada la actual propuesta
segun la cual el Organo de Apelacion tendra la facultad de decidir si ha de autorizar o no las
modificaciones (teniendo en cuenta los intereses de la equidad, los procedimientos ordenados y la
exigencia de distribuir el informe del Organo de Apelacion en el plazo establecido) y se requeriria
especificidad en los procedimientos. Hong Kong, China desea invitar a los Miembros a que examinen
la posibilidad de establecer normas mas detalladas, como la fijacion de un plazo para solicitar
modificaciones de los anuncios de apelacion. Por ejemplo, con arreglo a esa propuesta, actualmente
no esta claro si el anuncio de apelacion s6lo se puede modificar antes de presentar la comunicacion
del apelante o con posterioridad a ello ni si se deberia imponer un plazo de modo que todas las
solicitudes de modificaciones se tengan que presentar dentro de cierta cantidad de dias después de que
se haya presentado el anuncio de apelacion inicial. La oradora formula las siguientes preguntas: ¢qué
sucederia si el apelante solicitara repetidas modificaciones de sus anuncios de apelacion?; ¢se deberia
limitar el nimero de ocasiones en que se pueden solicitar modificaciones de los anuncios de
apelacion? A este respecto, también seria conveniente especificar lo que ocurrird después de que se
aprueba la peticion de modificar un anuncio de apelaciéon. La oradora desea conocer ademas los
procedimientos que se han de seguir en la presentacion de documentos.

74. En cuanto a la correccion de errores de poca importancia, Hong Kong, China esta de acuerdo
en principio en que la restriccion actual respecto de la correccion de errores administrativos podria
resultar un tanto inflexible. Sin embargo, al parecer se desprende de la propuesta del Organo de
Apelacion que sera preciso establecer una lista no exhaustiva de lo que normalmente se considerarian
errores administrativos, o sea, una indicacion de qué se debe entender por errores de poca
importancia. Al parecer, este concepto incluye errores administrativos y de otros tipos. Si se incluyen
otros tipos de errores, Hong Kong, China opina que se deberia tratar de definir cuales serian esos
errores. En este sentido, serd necesario recibir mas orientacién sobre qué se considera de poca
importancia. Por ejemplo, se deberia definir la medida en que estos errores inciden en el fondo de los
argumentos o de las comunicaciones. Alternativamente, también podria resultar atil una lista negativa
y no exhaustiva de lo que no se consideraria correcciones de poca importancia. En cuanto a la
supresion de la regla actual de tres dias para presentar correcciones, si bien esta regla podria resultar
inflexible, se deberia establecer un plazo para rectificar errores administrativos o de poca importancia,
a fin de garantizar que no se abuse de esta flexibilidad. En lo tocante al calculo de los plazos,
teniendo en cuenta la existencia de largos periodos festivos y de vacaciones, Hong Kong, China es, en
principio, favorable a la idea. Sin embargo, sefiala que, como han propuesto algunas otras
delegaciones, es necesario analizar esto a la luz del parrafo 5 del articulo 17 del ESD. Por ultimo, en
cuanto a la propuesta relativa a la audiencia, que al parecer busca reflejar una realidad practica, Hong
Kong, China la acepta sin reservas.
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75. El representante de Chile da las gracias a la Presidenta por haber dado a los Miembros la
oportunidad de presentar sus puntos de vista sobre este particular. Chile ain no ha tenido oportunidad
de examinar todas las propuestas. Al parecer algunas propuestas son de carécter sistémico,
particularmente las que no parecen tener un fundamento juridico en el ESD. Chile apoya la propuesta
estadounidense, respaldada por otros Miembros, de que se celebren consultas informales para
intercambiar opiniones y seguir deliberando sobre la propuesta de modificaciones. Seria interesante
escuchar las opiniones de los Miembros y del Organo de Apelacion sobre el objetivo y fin del anuncio
de apelacion. En este sentido, un debate informal podria aclarar cuestiones que no se tendrian que
examinar en este foro, sino en el marco de las negociaciones sobre el ESD.

76. El representante de China acoge con beneplécito las modificaciones propuestas por el Organo
de Apelacién. De hecho, China comparte muchas de las preocupaciones que han planteado los
oradores anteriores. En particular, comparte las preocupaciones planteadas por el Brasil acerca del
contenido del anuncio de apelacién. También ve favorablemente la propuesta de celebrar un debate
informal para seguir examinando este asunto.

77. El representante de Corea acoge favorablemente la comunicacion del Organo de Apelacion, la
cual refleja un auténtico esfuerzo por actualizar los Procedimientos de trabajo para el examen en
apelacion sobre la base de la experiencia acumulada por el Organo de Apelacion en los Gltimos nueve
afios. Corea aun no ha terminado de examinar esta comunicacion, dado que en la propuesta del
Organo de Apelacion figuran varias cuestiones. La propuesta ha tenido ademas algunas repercusiones
en las negociaciones en curso sobre el ESD. En la presente fase, como observacién preliminar, Corea
opina que en sentido general la comunicacion del Organo de Apelacion representa mejoras en los
Procedimientos de trabajo. En particular, Corea esta a favor de aumentar la equidad procesal y la
coherencia de procedimiento. Por otra parte, algunos elementos, como la introduccion de nuevos
procedimientos para modificar el anuncio de apelacion tienen el potencial de aumentar la complejidad
de las actuaciones del Organo de Apelacion. Es necesario tener presente que el calendario del examen
en apelacidn es mucho mas apretado que el de las actuaciones de grupos especiales. Corea presentara
a su debido tiempo mas opiniones ponderadas. Por ultimo, Corea apoya la propuesta formulada por
los Estados Unidos de celebrar una reunién informal para examinar las cuestiones que figuran en la
comunicacion del Organo de Apelacion, y esta interesada en participar en esas consultas.

78. La representante de Israel da las gracias al Organo de Apelacion y a la Secretaria de éste por
su labor encaminada a mejorar sus procedimientos de trabajo tras haber acumulado varios afios de
experiencia préctica. Israel considera muy positivo este ejercicio. Su delegacidn actualmente esta
examinando la propuesta de modificaciones. Sin embargo, de manera preliminar, Israel comparte
algunas de las preocupaciones expresadas por oradores anteriores, particularmente en cuanto a la
reduccion de ciertos plazos y la posibilidad de aumentar la carga para las partes, y también en cuanto
a la relacion existente entre las propuestas y determinadas disposiciones del ESD. Israel coincide con
otros Miembros en que se deberia celebrar una consulta informal para examinar detalladamente la
propuesta de modificaciones, y desea participar en ella.

79. El representante de Nueva Zelandia dice que su delegacion no tenia previsto hacer uso de la
palabra pero, ahora que se conocen los puntos de vista de varios Miembros y dada la existencia de
opiniones muy divergentes sobre algunas de las cuestiones, como el anuncio de apelacién, su
delegacion agradeceria la oportunidad de seguir reflexionando sobre esas opiniones y apoya la
propuesta de convocar a una reunién informal para examinar mas detenidamente la propuesta de
modificaciones. Después de haber participado durante los Gltimos siete afios en las negociaciones
sobre el ESD, el orador opina que, si los Procedimientos de trabajo establecidos originalmente se
hubieran tenido que negociar en su totalidad, quizas aln no existirian procedimientos de trabajo, pese
a la utilidad que han tenido para los Miembros. Exhorta a las delegaciones a que impartan
flexibilidad a este ejercicio.
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80. La Presidenta invita al representante de la Secretaria del Organo de Apelacion a que responda
a la pregunta formulada por Australia.

81. El representante de la Secretaria del Organo de Apelacién dice que el Organo de Apelacion se
propone examinar las observaciones recibidas de los Miembros y reflexionara sobre la manera en que
esas observaciones han de tenerse en cuenta en las modificaciones objeto de examen. Posteriormente,
el Organo de Apelacion seguira celebrando consultas con la Presidenta del OSD y el Director
General, de conformidad con el parrafo 9 del articulo 17 del ESD.

82. La Presidenta dice que espera que el Organo de Apelacion esté satisfecho con el grado de
atencion que han recibido sus propuestas y el interés que han generado en el OSD. Propone que el
OSD tome nota de las declaraciones formuladas. Ademas, de conformidad con los "Procedimientos
adicionales para la celebracion de consultas entre el Presidente del OSD y los Miembros de la OMC
en relacion con las modificaciones de los Procedimientos de trabajo para el examen en apelacion”
contenidos en el documento WT/DSB/31, la Presidenta dice que remitira al Organo de Apelacion los
puntos de vista expresados por los Miembros en la presente reunion acerca de las modificaciones
objeto de examen y solicitara al Organo de Apelacion que las tenga en cuenta.

83. El OSD toma nota de las declaraciones y acepta la manera de proceder que propone la
Presidenta.
84. A continuacion, la Presidenta sefiala que los Estados Unidos, con el apoyo de varias

delegaciones, han propuesto celebrar una reunion informal abierta a fin de dar a los Miembros la
oportunidad de mantener un intercambio informal de opiniones sobre la propuesta de modificaciones.
Propone que dicha reunion se celebre el 7 de junio y pedira a la Secretaria que envie un fax a las
delegaciones para confirmarlo. En este sentido, sefiala que el Organo de Apelacion le ha pedido que
presente las opiniones de los Miembros sobre las modificaciones a mas tardar el 1° de junio. Sin
embargo, en vista de la solicitud de celebrar una reunién informal, no seré posible cumplir este plazo.
La Presidenta ha celebrado consultas con el Organo de Apelacion a este respecto y se le ha pedido que
comunique a los Miembros que el Organo de Apelacion prorrogara el plazo hasta el 15 de junio. En
consecuencia, pide que a mas tardar el 11 de junio se presenten las observaciones escritas, que se
remitiran sin demora al Organo de Apelacion.

85. El representante de Tailandia pregunta si la reunion informal se podria celebrar en una fecha
distinta, habida cuenta de que ya hay una reunion del Grupo de Negociacion sobre las Normas
programada para los dias 7 y 8 de junio.

86. La Presidenta dice que consultard a la Secretaria a este respecto y posteriormente enviard un

fax en el que confirmara la fecha de la reunion informal abierta.

87. El OSD toma nota de las declaraciones.

4. Candidaturas propuestas para su inclusion en la lista indicativa de expertos
gubernamentales y no gubernamentales que pueden ser integrantes de grupos especiales
(WT/DSB/W/257)

88. La Presidenta sefiala a la atencion de los presentes el documento WT/DSB/W/257, que

contiene candidaturas adicionales propuestas para su inclusion en la lista indicativa de conformidad
con el parrafo 4 del articulo 8 del ESD. Si no hay objecion, propone que el OSD apruebe las
candidaturas que figuran en el documento WT/DSB/W/257.

89. El OSD asi lo acuerda.



