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A. Adopcion del orden del dia
1. Se adopt6 €l orden del dia siguiente:
A. Adopcién del orden del dia
B. Reglamento
C. Programa de trabajo para 1996
i) Examen de los acuerdos
i) Presentacion de informes sobre e funcionamiento de los acuerdos

iii) Procedimientos para facilitar y mejorar el proceso de examen

iv) Consecuencias sistémicas de los acuerdos e iniciativas sobre € sistema
multilateral de comercio y relacion que existe entre ellos

D. Otros asuntos.

2. El Presidente dio la bienvenida a los delegados a la reunién de apertura.  Recordd que, en
su reunion del 16 de abril, el Consglo Genera habia designado alos miembros delaMesa del Comité,
cuyos cuatro Vicepresidentes eran: los Embajadores Lode Willems, de Bélgica; Stuart Harbinson,
deHong Kong, JaonaRaval oson, deM adagascar; y Miguel Berthet, del Uruguay. Indicd quelacuestion
dela concesi6n de la condicién de observador se abordariaen el marco del examen del punto del orden
del dia " Otros asuntos'.

B. Reglamento

3. El Presidente recordo que, en respuesta ala peticion formulada por e Comité en unareunion
informal, la Secretaria habia preparado un proyecto de reglamento de las reuniones del Comité
(WT/L/150). Propuso que, conforme a la préctica seguida por otros érganos de laOMC, & Comité
adoptase un reglamento muy similar a del Consegjo Genera (WT/L/28), con las adaptaciones necesarias
paratomar en cuenta las caracteristicas especificas del Comité. A continuacion, sefid 6 las diferencias
entre e proyecto de reglamento del Comitéy e reglamento del Consglo General.
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4, El representante de Australia dijo que, teniendo en cuenta el nimero elevado y la compleidad
de los acuerdos comerciaes regionales que e Comité debia examinar, ese proceso se veria facilitado
si éste aprobase un articulo en € que se establ eciera que ladocumentaci 6n pertinente debia distribuirse
con bastante antel aci 6n respecto delasfechasdelasreuniones. Sudelegaci 6n propuso que sesuprimiera
el articulo 16. En caso de que ese articulo se mantuviese en su formaactual, € quérum podiafijarse
en unamayoriasimpledelos Miembros presentes en lareunion, con independenciade que participasen
en el acuerdo comercial regional objeto de examen. Solicité que se facilitasen aclaraciones sobre €
articulo 33, quepreveiaque, en caso de queno pudieraal canzar se unadecision por consenso, lacuestion
debatida se someteriaa Consejo del Comercio de Mercancias, a Consejo del Comercio de Servicios
o a Comité de Comercioy Medio Ambiente. Preguntd si esto significabaque, al igua quelos grupos
de trabgjo establecidos en € marco del GATT, & Comité podriainformar de que no habiasido posible
decidir por consenso si un acuerdo era, 0 no, compatible con las disposiciones de algiin Acuerdo de
laOMC.

5. El representante de las Comunidades Europess dijo que € Comité debia abordar una labor
muy vasta y que para acanzar sus objetivos seria preciso aplicar cierto grado de pragmatismo y
flexibilidad. Lasnormasy los procedimientos debian adaptarse alaluz de laexperiencia. EI Comité
debia asignar prioridad a despachar € enorme cumulo de trabajo pendiente y, para empezar, seria Gtil
establecer un model o uniforme parala presentacién de informacion, agrupar el examen delos acuerdos
sobrelabase delaparticipaciony e contenido, y prever el examen comparativo de acuerdos similares.
S bien las Comunidades aguardaban con interés el debate sobre las consecuencias sistémicas del
regionalismo sobre e sistema multilateral de comercio, estimaban que el examen de algunos de los
acuerdos notificados permitiria obtener conocimientos que serian de suma utilidad para los debates.
Conrespectoa reglamento, seriapreferiblequeel Comitéadoptaselaprécticaseguidapor otrosrganos
dela OMC (por gemplo, € Comité de la Baanza de Pagos, € Comité de Comercio y Desarrollo y
e Organo de Examen de las Politicas Comerciales), ala que cabia remitirse con pleno fundamento
paraprorrogar € mandato de los miembros de la Mesa mas alé del periodo preceptivo de 12 meses.
Una proérroga de sus mandatos hasta diciembre de 1997 seria conveniente parael Comitéy resultaria
compatible con las directrices para el nombramiento de presidentes de los érganos de laOMC, contenidas
en e documento PC/IPL/14. Con respecto al articulo 14, debia suprimirse la segunda oracion, que
figuraba en cursivas, ya que € Comité cubriria cualquier cargo que quedase vacante en caso de que
un miembro de la Mesa no pudiese seguir desempefiando sus funciones. La referencia a " Organo
competente de la OMC", que figuraba en € articulo 33, podia aclararse indicando cudles eran esos
Organos competentes, asaber, el Consgjo Generdl, € Consgjo del Comercio de Mercancias, € Consgo
del Comercio de Serviciosy € Comité de Comercio y Medio Ambiente.

6. La representante de los Estados Unidos coincidio con € representante de las Comunidades
Europeas en que debia asignarse méxima prioridad a despachar € trabgo pendiente. Ademés de los
33 acuerdosidentificados por |aSecretaria, habiaunaserie de acuerdos que alin no se habian notificado.
Lalabor del Comité se veria muy facilitada si los Miembros actualizasen la informacion que debian
presentar ala Secretaria. Estimaba que los textos de |os acuerdos comerciales debian distribuirse a
menos con cuatro semanas de antelacion y que los Miembros debian estudiar la posibilidad de enviar
lainformacion por correo electronico o por Internet. Su delegaci én estaba de acuerdo con lapropuesta
de las Comunidades Europesas de prorrogar € mandato de los actuales miembros de la Mesa hasta
diciembre de 1997.

7. El representante del Peru dijo que, si bien e mandato de los miembros delaMesa del Comité
no debia exceder de 12 meses, era preciso aplicar esa norma con cierta flexibilidad para que los
Miembros tuviesen la posibilidad de decidir una prérroga.

8. El representante dela Argentina convino en que el Comité debiaasignar prioridad a despachar
el trabgjo pendiente. Erapreciso examinar con cuidado € articulo 12, ya que unarotacion innecesaria
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de los miembros de la Mesa podia resultar contraproducente, sobre todo teniendo en cuenta que €l
Comité se encontraba en unaetapainicial. Su delegacion no teniainconvenientes en que se aprobase
la propuesta original, en que se especificaba que la Mesa estaria integrada por un Presidente y cuatro
Vicepresidentes.

9. El representante de la India dijo que, puesto que en los Consgjos y Comités de la OMC los
miembros de la Mesa se elegian d final de cada afio, nada justificaba que e Comité innovase a ese
respecto. No obstante, estaba de acuerdo con la propuesta de las Comunidades Europeas de prorrogar
el mandato de los actua es miembros delaMesa hasta el final de 1997 o comienzos de 1998. Propuso
que se introdujese en e reglamento una clausula en la que se aclarase que € Comité podia prorrogar
el mandato preceptivo de los miembros de la Mesa. Con respecto a articulo 14 bis, era preciso
establecer una norma clara en la que se especificase de qué manera se asignarian funciones a los
Vicepresidentes. Con respecto d articulo 33, sefial6 que, en € pasado, los grupos de trabajo podian
informar de que no habia sido posible decidir por consenso si un acuerdo era, o ho, compatible con
las normas de la OMC. Su delegacién estimaba que cuaquier decision relativa a otras cuestiones,
debia adoptarse por consenso. En su defecto, la cuestion debia remitirse a un 6rgano superior para
que éste adoptase una decision.  Por ultimo, con respecto a articulo 36, su delegacion estimaba que
en las actas resumidas debia reflgjarse fielmente las opiniones expresadas por las delegaciones.

10. El representante de Nueva Zelandia acogi6 con beneplé&cito € establecimiento del Comité y
expreso su confianza en que éste podriaexaminar rdpidamente todos |os acuerdos notificados. Habida
cuentadelaproliferacion de acuerdos de libre comercio, erapreciso establecer mecanismos paravelar
por que estos acuerdos contribuyesen a objetivo fina de laliberalizacién multilateral. Su delegacion
estimabaqued nimero de Vicepresidentesdebiaguardar relacion con el volumen detrabajo del Comité.

11. El representante del Canada dijo que, si bien su delegacion no habia tenido tiempo suficiente
paraexaminar € proyecto de reglamento, consideraba atinadala observacion de que la documentacion
debia distribuirse a las delegaciones a menos cuatro semanas antes de la fecha de las reuniones. El
representantedel Japdn apoydlapropuesta. Asimismo, pidio queseaclarasesi todoslosVicepresidentes
se reemplazarian a mismo tiempo. El representante de Corea estimo que, si bien e Comité debia
adherir o més posible ala préctica seguida por otros érganos de laOMC, los Miembros debian tener
laposibilidad de decidir a final del afio si deseaban prorrogar € mandato delos miembrosde laMesa.
Por otra parte, en caso de que el Comité no pudiese acanzar un consenso sobre aguna cuestion, ésta
debia remitirse a un 6rgano superior que habria de adoptar una decision al respecto. Recordd que
Corea habia presentado un documento no oficial ala reunion informal de Jefes de delegacion en e
que instaba a la Reunion Ministerial de Singapur a que formulase una declaracion de politica sobre
larelacion entre € regionalismo y e sistema multilateral de comercio, asi como sobre la manera de
impulsar lalabor del Comité. El representante de Marruecos estimo que erapreciso quelos Miembros
tuviesen laposibilidad de prorrogar |os mandatos de los miembros delaMesa. Su delegacion estaba
de acuerdo con que € mandato de los actuales Miembros de la Mesa se prorrogase hasta diciembre
de 1997.

12. El representante de Suiza dijo que era urgente mejorar y fortalecer 1os procedimientos de examen
de los acuerdos para poder despachar € trabgjo pendiente. Estimé oportuna la declaracion del
representante de los Estados Unidos, segun lacual los Miembros que no habian notificado sus acuerdos
comercides, tenian la obligacion de hacerlo. Ta vez el Comité podia retomar esta cuestion cuando
examinase las consecuencias sistémicas del regionalismo sobre e sistema multilateral de comercio.
Su del egaci 6n asignabasumai mportanciaal apresentaci n deladocumentaci 6n pertinente con suficiente
antelacion respecto de la fecha de las reuniones. En cuanto a las actas resumidas, estimaba que, en
lo relativo al examen de los acuerdos, € Comité no debia apartarse de la préctica que se habia seguido
ene GATT. Eraconveniente paralas delegaciones que en las actas resumidas solo se recogiesen |os
aspectos esenciales de los debates. El representante de México destaco la necesidad de fortalecer los
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procedimientos de examen de los acuerdos y sefid 6 que era fundamental que e trabajo pendiente se
despachase en un periodo de tiempo razonable. El representante de la Republica Checa pregunté cud
erad acancede articulo 36 bis, quepreveialapresentacion, a final del afio, deuninformeal Consgo
General sobrelasactividadesdel Comité. Preguntdsi € informesetransmitiriadirectamentea Consego
General o selo remitiriapor conducto de los érganos superiores correspondientes, a saber, el Consgo
del Comercio de Mercancias, e Consgjo del Comercio de Serviciosy € Comité de Comercioy Medio
Ambiente.

13. El Presidente agradeci6 a los miembros del Comité, que se habian comprometido a apoyar
tanto su labor como la de los Vicepresidentes. Estimaba que no seria posible adoptar € reglamento
en la presente reunion porgue algunas delegaciones aln estaban a la espera de instrucciones de sus
capitales. Otras habian propuesto enmiendas que era preciso analizar mas a fondo. Con respecto a
los mandatos de los miembros de la Mesa del Comité, dijo que tal vez |o més adecuado seria aplicar
la préctica seguida por el Consgo Genera y elegir alos miembros de laMesa por un periodo de un
aho. No obstante, como habian destacado muchas del egaciones, erapreciso disponer de ciertaflexibilidad
para poder prorrogar los mandatos cuando las circunstancias lo justificasen. Propuso que se indicase
cudes podian ser esas circunstancias en una declaracion del Presidente que tal vez podria leerse en
el momento de adoptar € reglamento. Con respecto al nombramiento de nuevos Vicepresidentes, le
pareciainteresante laidea de escalonar las fechas de designacion de esos miembros de laMesa. Este
entendi mi ento tambi én podiaincluirseen unadecl araci 6n del Presidente que seleeriacuando seaprobase
el reglamento. Con respecto alanecesidad de disponer de ladocumentacion con suficiente antelacion
respecto delafechade las reuniones, estimaba que |os documentos debian distribuirse alos Miembros
a menoscontreso cuatro semanasdeantel acion. Este plazo debiaobservarsecuando el Comitépreviese
el examen de un acuerdo por primeravez. Habida cuentade lacomplgidad de a gunos de estos nuevos
acuerdos, era preciso disponer de un plazo holgado para poder comprenderlos en todos sus detalles.
No obstante, consideraba que tal vez ello no fuese necesario en € caso de los examenes ulteriores del
mismo acuerdo. El Comité debia actuar con flexibilidad y pragmatismo. Con respecto a articulo 33,
el Presidenteestimabaqueel Comiténo debiaestar facultado paraadoptar decisiones. Estabadeacuerdo
con lapropuesta de que se aclarasen los nombres de los 6rganos correspondientes. Asimismo, afiadié
que, cuando el Comité no pudiese decidir por consenso si un acuerdo era, 0 no, compatible con las
normas multilaterales, debiaseguirse laprécticadel GATT. Erapreciso queen el informeseindicaran
con claridad tanto las diferencias de opinién como las cuestiones que no se hubiesen resuelto.
Posteriormente, €l asunto debia remitirse a érgano superior correspondiente para que éste adoptase
una decision.

C. Programa de trabajo para 1996

i) Examen de los acuerdos

14. El Presidente dijo que & Comité debiatrabajar con eficienciaparadespachar lalabor pendiente
y poder abordar otras cuestiones. En primer término, era preciso que los Miembros acordasen cud es
serian los miembros de la Mesa que se encargarian de los diferentes acuerdos notificados. También
debian convenir un calendario en el que se fijasen las fechas para el examen delos distintos acuerdos.
Por su parte habiaadoptada, en colaboracion con los Vicepresidentes, unadecision sobrelaasignacion
de funciones en cuanto al examen delos acuerdos. También, teniaprevisto presentar alas del egaciones
un proyecto de calendario en @ que se indicasen posibles fechas para € examen de los acuerdos, a
fin de que éstas |0 examinasen y adoptasen una decision al respecto. No cabia sorprenderse de que
el Comité tuvieratanto trabaj o pendiente yaque en los dos Ultimos afios no se habian adoptado medidas
0 decisiones para despachar lalabor acumulada. Sefial 6 que, de los 32 acuerdos notificados, solo tres
habian pasado una primera etapa de examen. La Secretaria habiarecibido, o recibiria prdximamente,
informacién complementaria solicitada a las partes en estos tres acuerdos y/o respuestas especificas
a preguntas que se les habian formulado tras recibir esainformacion. Otros 14 acuerdos notificados
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en virtud dedl articulo XXIV estaban, en principio, preparados para su examen inicial. En e caso de
la ampliacion de las Comunidades Europeas para incluir a Austria, Finlandia 'y Suecia, se estaba
ultimando e documento bésico (" preguntas y respuestas'), que se distribuiria a las delegaciones en
los proximos dias. El documento que conteniainformacion preliminar sobre la mayoria de estos acuerdos
se habia distribuido a los Miembros hacia muchos meses. Erapreciso actualizar periddicamente esta
informacion para que los examenes del Comité resultasen vdidos. Con respecto a los 15 acuerdos
restantes, alin no se habia completado €l turno preliminar de preguntas y respuestas. En un caso, las
del egaciones aln no habian formulado sus preguntas, aun cuando hacia unos 18 meses que habian recibido
unainvitacion a ese respecto. Las partes en siete acuerdos no habian presentado sus respuestas a las
preguntas preliminares que los Miembros habian formulado por conducto de la Secretaria. En otros
dos casos, hacia poco que se habia invitado a los Miembros a que formulasen sus preguntas. Con
respecto a cinco acuerdos, cuyo examen solo se habia encomendado recientemente, alin no se habia
invitado alos Miembros a que formulasen sus preguntas. El Presidente dijo que todo esto confirmaba
que lalabor que e Comité tenia ante si era enorme y que éste debia prepararse para acometerla con
eficiencia

15. El representante de Suiza alin no podia confirmar si sus autoridades podrian aceptar |as fechas
propuestas para el examen de |os acuerdos en |os que su pais era parte. Su delegacion estimaba que
los Miembros no habian fijado las prioridades con la debida coherencia. Parecerialégico que, antes
dedecidir en quéfechas se examinarian losacuerdos, sea canzase un consenso acercadel procedimiento
que habria de seguirse paraexaminarlos. La situacion de los acuerdos que debian examinarse no era
homogénea: en adgunos casos, se disponia deinformacion completa, mientras que en otros lainformacion
erainsuficiente o no estaba actualizada. Larepresentante de los Estados Unidos dijo que, en los casos
en que se dispusi ese detodaladocumentaci 6n pertinente, el examen podiaredizarsesin mayor dilacion.
Enloscasosen quefatabainformacion, o erapreciso actualizarla, lasreunionescorrespondientespodian
aplazarse paraque | as partes en esos acuerdos pudiesen facilitar alos Miembros informacion completa
y actualizada. Seriaconvenientedisponer deun calendario en el que seindicase cuédles eran losacuerdos
gue podian examinarse, asi como e orden en que se procederia a examinarlos.

16. El representante delaArgentinaexpresd preocupaci on por lapropuestade establecer un model o
uniforme ya que éste tal vez crearia nuevos problemas sin resolver plenamente los que ya existian y
pidio aladelegacion de Suizaque aclarase su propuesta. El representante de Suizadijo que suintencion
no era retrasar la labor del Comité. Ta vez fuese mejor que e Comité supiese de antemano qué
procedimientos seguiria para examinar estos acuerdos. No habia tenido la intencion de pedir que se
alcanzase un consenso sobre & modelo uniforme antes de abordar el proceso de examen.

i) Presentacion de informes sobre € funcionamiento de |os acuerdos

17. El Presidente se refirio a continuacion a tema de la presentacion de informes sobre el
funcionamiento delosacuerdos. Sehabian distribuido dosdocumentosalasdelegaciones: uno, relativo
alaposible distribucion del examen de los distintos acuerdos entre los Miembros de laMesa, y otro,
en e que figuraba e proyecto de programa de trabajo del Comité para el resto ddl afio. Al referirse
alaDecision adoptada por las Partes Contratantes en 1971y al parrafo 11 del Entendimiento relativo
alainterpretacion del articulo XXI1V del GATT de 1994, dijo que era preciso determinar e acance
exacto de estaobligacién. No estaba claro si ésta se aplicaba atodos los acuerdos en vigor ni cuéles
debian ser los objetivosy contenidos delosinformes. Se preguntd si € establecimiento de un modelo
uniforme para su uso por los Miembros facilitaria la labor del Comité; en tal caso, ¢cud debia ser
su contenido? ¢A qué dérgano u 6rganos debian presentarse estosinformesbienaes? ¢Debian ser objeto
de un debate multilateral? EI Comité también debia decidir si era necesario establecer un calendario
para la presentacion y e examen de los informes. Afiadio que ni en la Decision de 1971 ni en €
Entendimiento se indicaba qué debia hacerse con ellos o cudl era el 6rgano que debia encargarse de
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examinarlos. Lo l6gico seriaresolver esta cuestion antes de establecer un calendario para examinar
los acuerdos notificados por 1os Miembros.

18. El representante de Australia dijo que seria Gtil que la Secretaria preparase una lista de los
acuerdos comerciales regionales sobre los que debian presentarse informes bienales. Su delegacion
era partidaria de que se estableciese un modelo uniforme para su utilizacion por los Miembros que
tuviesen la obligacion de presentar informes. La representante de los Estados Unidos convino en que
esemodelo facilitarialalabor delas partes en acuerdos comercialesregionaesyaquelesproporcionaria
unaorientacion sobreel contenido de sus obligacionesdimanantesdelasnormasdelaOMC. El modelo
podia elaborarse de manera que solo previese la presentacion de informacion bésica por las partes en
los acuerdos comerciaes regiondesy dejase abiertala posibilidad de que las partes interesadas formulasen
en el Comité preguntas sobre asuntos especificos 0 mas complejos. Posteriormente, el Comité podria
abordar € examen del informe y transmitir sus observaciones a Organo superior correspondiente.
Era ese 6rgano e que debia decidir por si solo lo que correspondia hacer con € informe. También
seria Util que la Secretaria facilitase a los Miembros una lista de todos los acuerdos que podrian
examinarsey establ ecieseun calendario parasu examen. Laoradoraeraconscientedequeenlasnormas
de laOMC no existia ninguna disposicion relativa a examen de los informes bienales. Entendia que
el Comité se habia establecido, entre otras cosas, para que se encargase de examinar los informes
bienales.

19. El representante de Suiza dijo que laobligacion de presentar informes bienales eraimportante
por razones de transparencia. Uno de sus objetivos erad de actualizar lainformacién que se hubiese
facilitado durante la presentacion o € examen de los acuerdos. El modelo uniforme propuesto para
los informes bienales debia coincidir en lo esencial con € que podria establecerse para el examen de
los acuerdos. En caso de que las partes en ciertos acuerdos regiona es no tuviesen que comunicar ninguna
informacion, también debian notificarlo d Comité. Podia solicitarse alas partes que facilitasen d Comité
datos estadisticosparaquelos Miembros pudiesen observar laevol ucion de susactividades comerciales.
Eraprecisodistinguir entrelaprescripciénrelativaalapresentaci on deinformeshbiena esy losexdmenes
inicides de los acuerdos. No obstante, todo Miembro tenia pleno derecho aformular preguntas o solicitar
informacion con respecto a los acuerdos comerciaes regionaes. Los Miembros debian decidir si
deseaban volver a examinar sisteméticamente cada dos afios todos los acuerdos que se hubiesen notificado
alaOMC. Teniendo en cuentalamagnitud delalabor que debiarealizar el Comité, € establecimiento
de un calendario de reuniones para examinar durante e afio en curso los informes biendes era, a
parecer, un objetivo demasiado ambicioso.

20. El representante de las Comunidades Europess dijo que los Miembros podrian aprovechar
laexperiencia obtenidaen el examen de |os acuerdos para orientarse acercade lamanera en que debian
abordar esta cuestion. Teniendo en cuenta la variedad de prescripciones en materia de transparencia
y de notificacion que existia en la OMC, era preciso evitar cualquier duplicaciéon de labores. Por
gjemplo, |asComunidades Europeas presentaban i nformesbienal esal Organo deExamen delasPoliticas
Comercides (OEPC), de manera que laobligacién de presentar informes bienales a Comité resultaria
superflua. Lainformacion facilitadaa OEPC podiatransmitirse alos Miembrosdel Comité. Al referirse
a Entendimiento relativo alainterpretacion del articulo XX1V del GATT de 1994, € orador preguntd
si laobligacion de presentar informes bienaes sdlo sereferiaa comercio de mercancias. Tal vez seria
conveniente ampliar su acance para abarcar también el comercio de servicios.

21. El representante de la Argentina se refirio alaintervencion del representante de Suizay dijo
que habiaquedistinguir entrelaprescripcionrelativaalapresentacion deinformesbienaesy el proceso
de examen. Tal vez no fuese apropiado establecer modelos uniformes similares para ambos casos.
Destact qued establ ecimiento de estos model osno debiaobstaculizar, sinofacilitar lalabor del Comité.
Larepresentantedel os EstadosUnidosdijo quee abjetivo delosmodeloseraahorrar tiempoy permitir
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que | as del egaciones formulasen preguntas especificas sobre € informe bienal o bien sobre el acuerdo
comercid, segin lo que el Comité estuviese examinando.
22. Al concluir € debate relativo a este punto del programa, € Presidente propuso que € Comité
pidiese ala Secretaria que preparara un documento sobre la presentacion de informes bienales, en e
gue seenumerasen las cuestiones sobrel as que se habiahecho hincapié, asi como cua quier otracuestion
pertinente que se hubiese planteado en € curso del debate relativo a este punto.

23. Asi lo acordd € Comité.

iii) Procedimientos para facilitar v mejorar el proceso de examen

24, El Presidente sefia 6 que | os procedi mientos paraexaminar 1os acuerdos comercia esregionales
previstos en € articulo XXIV, descritos en e documento que la Secretaria habia distribuido €l 6 de
mayo, nunca se habian formalizado. Por lo generd, € examen de estos acuerdos se basaba en un
documento en & que figuraban las respuestas dadas por las partes a las preguntas preliminares de los
Miembros de la OMC. El examen mismo se llevaba a cabo en reuniones en las que los miembros
interesados podian solicitar aclaraciones de las respuestas o bien plantear cuaquier otro asunto pertinente.
Recordd que esta cuestion se habia debatido en lareunién informa celebrada el mes anterior. Tanto
en esa reunion como después de ella las delegaciones habian pedido a la Secretaria que preparase un
cuestionario uniforme para su utilizacion por € Comité. Como se habiaindicado, € cuestionario se
basaria en un andlisis de las preguntas formuladas a las partes en los acuerdos comerciaes regionales.

25. El representante del Japon dijo que era preciso que € Comité supiese ante todo qué procedimiento
seseguiriaparaexaminar los acuerdos. Su delegacidn estimaba que debia al canzar se un entendimiento
comun que permitiesellevar acabo un examen uniformey eficiente delosdistintosacuerdos regionales.
Otra ventgja del establecimiento de directrices consistia en que éstas podian ser Utiles para elaborar
el cuestionario uniforme. La labor del Comité se veria facilitada en gran medida si fuese posible
determinar con precision las cuatro cuestiones siguientes: @ S @ nivel de proteccion respecto del exterior
era, o no, mésato; b) si lasnormas de origen preferenciales se aplicaban, o no, de maneraarbitraria;
¢) si lasmedidas antidumping o de salvaguardiase hacian, o no, extensivas autométicamentealas partes
en esos acuerdos comercialesregionaes; y d) si los paises que no eran partes en esos acuerdos sufrian,
0 no, discriminacion en la esferade las compras del sector publico. El representante de la Argentina
dijo que, si bien su delegacion eraconsciente de lanecesidad de disponer de un cuestionario uniforme,
algunas de las propuestas formuladas requeririan, al parecer, larenegociacion del GATT de 1994 y
de los diversos Acuerdos adoptados en la Ronda Uruguay. Con respecto a la intervenciéon del
representante del Japon, dijo quelas comprasdel sector publico no se mencionaban en e articulo XXIV
ni en e Entendimiento relativo a su interpretacion.

26. El representante de Australia dijo que su delegacion apoyaba la idea de pedir ala Secretaria
que preparase un cuestionario uniforme. Por el momento, los Miembros que se convertian en partes
en acuerdos comerciaes preferenciales solo tenian la obligacion de notificar e texto del Tratado.
Mediante un cuestionario uniforme podria solicitarse informacion sobre los elementos esenciaes del
acuerdo objeto de examen. EI modelo utilizado por la Division de Adhesiones de la Secretariade la
OMC podia proporcionar algunas indicaciones alos Miembros con respecto a la estructura que debia
tener e cuestionario. Las partes en los acuerdos regionales debian facilitar a Comité unadescripcion
bésica asi como datos estadisticos e informacion relativa a alcance de los acuerdos, sus calendarios
de aplicacion, las esferas en las que no se aplicaban y lajustificacion de su establecimiento. También
debia pedirse a las partes en los acuerdos regionales que facilitasen una evauacién anditica de las
posibles repercusiones de los acuerdos en terceras partes, € proceso de examen se veria facilitado
por la presentacion de informacion sobre las previsiones en materia de expansion y desviacion del
comercio. El representante de Nueva Zelandia apoyd la elaboracién de un cuestionario uniforme y
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dijo que la delegacion del Japon habia aportado indicaciones sobre € tipo de preguntas que podrian
formularse. El cuestionario debia abarcar preguntas relativas, entre otras cosas, a los productos
comprendidosenlosacuerdosy asu calendario deaplicacion. Eraprecisotratar deobtener informacion
de las partes sobre cuaquier aumento de la proteccion efectiva contra terceros paises, en particular
durante el periodo comprendido entre la firma de los acuerdos y su aplicacion.

27. El representante de Corea dijo que el Comité podia basarse en los procedimientos que ya se
habian aplicado eintroducir las mejoras pertinentes. Paraacelerar € proceso de examen, eranecesario
formalizar los procedimientos. No obstante, éstos debian ser suficientemente flexibles a fin de que
el Comité dispusiese de cierto margen de maniobra. Tal vez fuese Util elaborar directrices relativas
alasdistintasetapasdel proceso. Podian establecerselimitesdetiempo paragarantizar quelosexamenes
pudiesen completarseen un plazorazonable. Cabiarecordar que el Comiténo habiarecibido el mandato
de ocuparse de cuestiones de fondo. En la disposicion pertinente se establecia que e Comité debia
"elaborar, segln convenga, procedimientos para facilitar y mejorar e proceso de examen". Por
consiguiente, e Comité debia atenerse a mandato establecido en la decisién del Consgo General.
Las directrices solo debian referirse a cuestiones de procedimiento.

28. El representante de Marruecos dijo que su del egaci on apoyabalael aboraci on de un cuestionario
uniforme, siempre que esalabor no insumiese demasiado tiempo ni desviaralaatencion que e Comité
debiaprestar asu labor principal. Seriaprudente queel cuestionario uniforme fuese sencilloy tuviese
por objeto obtener datos bésicos de las partes en los acuerdos comerciales regionaes. Era preciso
gue en e curso del proceso de examen las partes interesadas tuviesen la oportunidad de solicitar
informacion adicional o bien aclaraciones sobre agunas cuestiones. La representante de los Estados
Unidosapoyd ladeclaracion de Marruecos sobrelanecesidad dequeel cuestionario uniforme selimitase
a solicitar la presentacion de informacion béasica.  El Comité no tendria que dedicar mucho tiempo
alapreparacion de ese cuestionario; erapreciso que éste se concentrase en aspectos bien sel eccionados
Y NO supusiera una carga excesiva paralas partes en los acuerdos comerciales regionales. Puesto que
lamayoria de los exdmenes que se habian llevado a cabo sdlo se referian al comercio de mercancias,
la Secretaria debia estudiar |a posibilidad de incluir preguntas sobre el comercio de servicios. El
cuestionario debia tomar en cuenta las disposiciones especificas aplicables a las uniones aduaneras.
Su delegacion estimaba que laexperienciarelativa ala aplicacion del parrafo 5 del articulo XXIV del
GATT de 1994 habia sido decepcionante. Con arreglo a esa disposicion, la Secretaria debia evaluar
laincidenciageneral delosderechos de aduanay de otras reglamentaciones restrictivas del comercio.
Si no disponia de informacion y de registros y datos estadisticos adecuados, la Secretaria no podia
cacular correctamente la incidencia genera de los derechos. Las partes en acuerdos comerciales
regionales debian dar seguridades de que facilitarian puntua mente toda la informacién pertinente a
laSecretaria. Laoradoraestabade acuerdo con que debia pedirse aesas partes en acuerdos comerciales
regional esquepresentasen informesanal iticos sobrelasrepercusionesdel osacuerdosentercerospaises.
Si bien setrataba de unaidea correcta, no debia pedirse alas partes que presentaran los andisis antes
de que seiniciase @ proceso de examen. Habiaque hacer todo o posible por evitar cuaquier decision
gue implicase retrasar ese proceso.

29. El representante de Polonia apoy6 e establecimiento de un formato modelo, cuyos elementos
debian reflgar las preocupaciones de los Miembros de la OMC. Era preciso que € cuestionario no
fuese demasiado ambicioso y que su contenido reflgase fielmente las disposiciones pertinentes de la
OMC, con inclusion de las relativas al comercio de servicios. S se respetaba laidea de elaborar un
cuestionariosencillo, losMiembrospodrianformular preguntasdetal ladas, osolicitar aclaracionessobre
cualquier asunto pertinente, cuando e Comité examinara €l acuerdo. S bien podian formularse
preguntas sobre |os efectos de expansion y desviacion del comercio, habia que tener presente que no
existian méodos convenidos para evauar esos efectos.
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30. El representante del Brasil dijo que, a igua que la de la Argentina, su delegacion no tenia
unaposicion rigidaacercadelacuesti on delael aboraci 6n deun cuestionario uniformeparasu utilizacion
por el Comité. Enarasdelaclaridad, eranecesario especificar aqué acuerdos se aplicarian los huevos
procedimientos. Su delegacion coincidia con lade la Argentina en que e cuestionario debia reflejar
las disposiciones normativas de la OMC. El Comité debia tener presente su mandato y atenerse a
mismo. El representante de la Republica Checa dijo que algunas de las preguntas que se le habian
formulado a su delegacion con respecto a acuerdo regiona en € que la Republica Checa era parte
distaban mucho de ser clarasy debian ser objeto de esmerado andlisis. Su delegacion apoyaba laidea
de que la Secretaria elaborase directrices. Esas directrices debian aplicarse atodos |os acuerdos, incluidos
los que se encontraban en proceso de examen.

31. El representante de Suiza no estaba convencido de que e Comité debia elaborar un
"cuestionario”. Recordod quelaDivision de AdhesionesdelaSecretariadelaOMC utilizabael término
"directrices’. Los paises que habian solicitado la adhesion se valian de esas directrices para exponer
sus regimenes de comercio exterior y sus politicas comerciaes facilitando toda la informacion basica
necesariaparael examendesussolicitudes. Puesto que estas directrices eran eficaces, seriaconveniente
que e Comité adoptara un procedimiento de ese tipo. Las directrices debian elaborarse teniendo en
cuenta las preguntas que se habian formulado con frecuencia en € pasado, ya que reflgaban las
preocupaciones de los Miembros. Dichas directrices debian tener toda la amplitud posible para que
las partes pudiesen dar respuestas sencillas a las preguntas. Al elaborarlas debia prestarse especia
atenciontanto al mandato del Comité como alosdelosdistintos érganossuperiores. Enesteinstrumento
limitado no cabia incluir cuestiones como las relativas a las compras del sector publico. En cuanto
alapropuesta australiana de que las partes en acuerdos comerciales regionales facilitasen un andlisis
de los efectos de esos acuerdos en la expansion y la desviacion del comercio, laidea eraen principio
correcta, pero planteaba una serie de dificultades. No existian méodos convenidos para evaluar 1os
efectos de los acuerdos comerciales regionales. El representante del Canadé se sumo ala opinién de
gue un cuestionario uniformefacilitariaconsiderablemente lalabor del Comitéy dijo quelosMiembros
debian decidir a cudles acuerdos regional es debia aplicarse ese cuestionario. No obstante, tal vez seria
conveniente gque se aplicase a todos los acuerdos, salvo en los casos en que ya hubiese habido un
intercambio de preguntas y respuestas. Su delegacion estimaba que no tenia importancia que €
documento se llamase " cuestionario” o0 "modelo de notificacidén". Lo que se necesitaba era disponer
de un documento eficaz para mejorar € proceso de examen en la OMC.

32. El representante de Austraia observé que a gunas del egaci ones consi deraban demasiado ambiciosa
su propuesta relativa a la presentaciéon de un andlisis de los efectos de expansion y desviacion del
comercio. Segun su delegacion, la presentacion de ese andlisis no plantearia mayores dificultades a
las partes en acuerdos comercides regionaes, que probablemente habrian redizado estudios preliminares
antesdeaplicar losacuerdos. Lo Unico queproponiaeraquelaspartesfacilitaran al Comitéinformacion
complementariacon respecto alosbeneficiosy las pérdidas que supondrialaaplicacion delosacuerdos.
El representante de Polonia dijo que ni siquiera los economistas tenian unaidea clara del modelo que
debiautilizarse paraefectuar esetipodeandisis, agunoshabianindicado su preferenciapor losandlisis
del equilibrio general, mientras que otros se inclinaban por los andisis del equilibrio parcial.
L os economistas tampoco habian podido optar claramente entre un enfoque estético y un enfoque
dindmico. Lo notable era que si se utilizaba uno u otro modelo para evaluar determinado acuerdo
seobtendrian resultadosdiferentes. Asi pues, laopcion por uno deelloserahastacierto puntoarbitraria.
Habida cuenta de esta indeterminacion, tal vez convendria no pedir alas partes que presentasen esos
andlisis.

33. El representante de |las Comunidades Europeas se refirié a unaintervencion en laque se habia
afirmado que € articulo XXIV "toleraba" las uniones aduaneras. De una lectura cuidadosa del
articulo XXIV no se desprendia que fuese correcto sostener que ese articulo se limitaba a tolerar en
laOMC las uniones aduaneras y las zonas de libre comercio. Al referirse alos 32 acuerdos que aln
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habia que examinar, € orador dijo que € cuestionario seriaimportante para el caso de los acuerdos
incluidos enlos cuadros D y E del documento que la Secretariahabiadistribuido e 6 de mayo de 1996.
En arasdelaé€ficiencia, no seria conveniente volver aempezar de cero en |os casos en que ya se habian
enviado preguntas preliminares. Afiadid que era necesario mejorar y fortalecer 1os procedimientos
deexamen delosacuerdos. A eserespecto, serialtil disponer deun modelo o un cuestionario uniforme
y las Comunidades Europeas estaban dispuestas a participar en su elaboracion. El Comité no debia
emplear mucho tiempo en esa labor, ya que tenia que ocuparse de otros asuntos importantes.

34. El representante dela Argentinadijo que el model o uniformedebiacontener el ementos basados
en las disposiciones pertinentes de la OMC. Puesto que los Miembros no se habian comprometido
avolver anegociar € articulo XXIV ni otras disposiciones pertinentes del Acuerdo sobre la OMC,
el Comité debia atenerse asu mandato. Al referirse aladeclaracion del representante de Nueva Zelandia,
dijo que e ambito de actuacion del Comité solo abarcaba las restricciones a comercio reconocidas
con arreglo alas disposiciones pertinentes de laOMC. En € articulo XXIV no se mencionaban las
comprasdel sector publicoy, por consiguiente, el examen delas cuestiones conexasexcediadel mandato
del Comité. El modelo uniforme debia ser sencillo y no debia abarcar cuestiones genas a mandato
del Comité.

35. El Presidente propuso que e Comité pidiese ala Secretaria que preparase un modelo uniforme
sobre la base de preguntas pertinentes formuladas en € pasado y tomando en cuenta las valiosas
contribuciones que las delegaciones habian hecho en lareunion en curso. En aras de la coherencia,
preferiria que € documento se llamase "modelo uniforme de cuestionario”. El nombre que se diese
a documento no influiria en modo aguno en la labor del Comité;, |o importante era su contenido.

36. Asi lo acordd € Comité.

iv) Consecuencias sistémicas delos acuerdoseiniciativas sobre el sistemamultilateral de comercio
y relacion gue existe entre ellos

37. El Presidente planted acontinuaci én lacuestion de | as consecuencias sistémicas del os acuerdos
comercides regionades. También sefidé que abordarialas cuestiones que se habian debatido en lareunidn
informal celebrada el dia anterior.

38. El representante del Pakistan dijo que su pais asignaba sumaimportancia a las consecuencias
sistémicas de los acuerdos e iniciativas regionaes sobre e sistema multilateral de comercio. Como
se sabia, muchos de estos acuerdos e iniciativas contenian elementos cuyo alcance eramas amplio que
el que tradicionalmente habian tenido las disposiciones de este tipo de acuerdos. Por la complejidad
de su contenido, reflgjada en las disposiciones en materia de normas de origen, normas técnicas y
solucion de diferencias, estos acuerdos einiciativas suponian un nuevo desafio para e sistema multilatera
de comercio. Su delegacion habia tomado nota de las opiniones expresadas en € debate en curso,
incluidaslasreativas alacomplementariedad de estos acuerdos con €l sistemamultilateral decomercio;
puesto que, en ocasiones, sus disposiciones estaban en conflicto con las de la OMC, era preciso que
los Miembros las examinasen con sumo cuidado. La proliferacién de acuerdos incidia directamente
en € equilibrio entre los derechos y las obligaciones de los Miembros de la OMC; también era un
hecho que existian précticas discriminatorias contra los paises que no eran partes en esos acuerdos.
El orador serefirié a documento no oficia de Coreay dijo que su delegacidn estaba de acuerdo con
loselementosfundamentalesdeesapropuesta. El Comitépodiainvestigar, conlaayudadelaSecretaria,
las repercusiones de los acuerdos comerciales regionales en e sistema multilateral de comercio en una
serie de aspectos.  Su delegacion deseaba que e Comité elaborase un programaclaro y lo presentase
alos Ministros en la Conferencia de Singapur, para su examen y aprobacion.

39. El representante de Corea dijo que su pais asignaba sumaimportanciaa mandato del Comité
en lo relativo a examen de las consecuencias sistémicas de |os acuerdos comerciales regional es sobre
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el sistema multilateral de comercio. Su delegacion confiaba en que € Comité asignaria prioridad a
esta cuestion a fin de que su labor a respecto pudiera avanzar en forma répida y productiva.
Con respecto a trabgo pendiente, cabia esperar que e Comité dedicaria gran parte de su tiempo a
examinar |los acuerdos notificados. Si bien su delegacidn reconocia la necesidad de despachar cuanto
antes €l trabajo pendiente, estimaba que no seria correcto que e Comité degjase de lado un elemento
mas amplio de su mandato, como lo era € examen de las consecuencias sistémicas de los acuerdos
einiciativas comerciaesregionaes. Habidacuentade |as repercusiones geopoliticas de esta cuestion,
era preciso prestarle atencion tanto a nivel politico como en e dmbito de laOMC. La Conferencia
Ministerial que se celebraria en diciembre en Singapur seria el foro apropiado para poner de relieve
laimportancia de la labor del Comité y concentrar la atencion en las cuestiones que éste abordaba.
Enrelacion conlaConferenciaMinisterial de Singapur, su del egaci on deseabareferirse aun documento
no oficia que habia presentado en lareunion informa de Jefes de delegacion celebrada el 15 de mayo.
El objetivo de ese documento era atraer la atencidn politicay obtener apoyo aese nivel, asi como dar
orientaciones paralalabor del Comité, en particular sobre la cuestion de las consecuencias sistémicas
de los acuerdos comerciales regionales. Su delegacion confiaba en que € Comité, en estrecha
coordinacion con los Jefes de delegaciones, podria sentar las bases paralafuturalabor en estaesfera.
Su delegacion esperaba que e Comité podria utilizar como material de referencia ese documento no
oficial, que abarcaba tanto elementos sistémicos como elementos de procedimiento. Su delegacion
se proponia presentar oportunamente d Comité y a la reunién informa de Jefes de delegacion un
documento complementario de su documento no oficial. El representante de Hong Kong dijo que su
del egaci 6n también asignaba sumaimportancia alas consecuencias sistémicas de los acuerdos comerciaes
regionaessobree sistemamultilateral decomercio. El ritmo con queestaban proliferando losacuerdos
de ese tipo indicaba un cambio fundamenta en las relaciones econdémicas internacionales.

40. El representante de las Comunidades Europeas reconoci6 laimportancia de las consecuencias
sistémicasy acogi6 con satisfaccion la contribucion de Corea aese debate.  Sus autoridades esperaban
con interés e documento complementario sobre este tema. Era preciso que ad abordarlo € Comité
tuviese presente su mandato, ya que debia distinguirse entre el examen de los acuerdos y € andlisis
desusconsecuenciassistémicas. El Comitétenialaobligacion deexaminar losacuerdosquelesremitian
los drganos superiores correspondientes. En el documento de Corea se hacian diversas propuestas
interesantes, que era preciso analizar més afondo. El orador dijo que no debian formularse juicios
apresurados, habida cuenta, en particular, de que aln quedaba por examinar un nimero decisivo de
acuerdos. Eraprematuro hacer conclusiones sobre las mejoras de procedimiento que cabiaintroducir
en e proceso de examen. Las Comunidades no tenian laintencién deretrasar € debate acerca de esta
cuestion.  Su examen podria abordarse una vez que se hubiese efectuado un nimero razonable de
exdmenes. El Comité no debia plantearse objetivos demasiado ambiciosos, su trabgjo debia avanzar
sin prisas 'y realizarse con sumo cuidado.

41. El representante de la India destaco laimportancia de la labor del Comité, en particular con
respecto a las consecuencias sistémicas. La proliferacion de los acuerdos regionaes era papable y
en algunos casos resultaba imposible imaginar que cupiese describirlos como acuerdos comerciales
regionaes propiamente dichos. La eficacia del principio n.m.f., que era la piedra fundamenta del
sistema multilateral de comercio, se veia cada vez més limitada. S bien los acuerdos comerciaes
regionales podian resultar positivos para los paises participantes, tal vez no podia decirse lo mismo
en e caso de |os paises que no participaban en ellos. Si bien eracomprensible que el Comité asignase
prioridad al examen delos acuerdos asi como a despachar cuanto antes el trabajo pendiente, tampoco
habia que dgjar de lado este aspecto importante de su mandato.

42. El representante del Japon reconocio € valor del documento no oficial de Corea. Su Gobierno
estimaba que € establecimiento del Comité, y el examen de los distintos acuerdos de los que debia
ocuparse, colocarian alos Miembros en una situacion més favorable para abordar la cuestion de las
consecuencias sistémicas de los acuerdos e iniciativas comerciaes regiondes sobre € sistema multilatera
de comercio.
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43. El representante de la Argentina dijo que todo andlisis debia realizarse en e marco de los
Acuerdos delaOMC. Por consiguiente, era preciso que € examen de las consecuencias sistémicas
de los acuerdos comerciaes regionaes se limitase alas normas existentes.  Su delegacion se comprometia
aapoyar al Comité en su examen delos elementos sistémicos, siempreque ello no retrasase €l progreso
de su labor en otras esferas, en particular con respecto alanecesidad de despachar € trabajo pendiente.
Su del egaci 6n estimabaque el Comité debiaexaminar un nimero razonabl e de acuerdosantes de abordar
la cuestion de las consecuencias sistémicas de los acuerdos comerciales regionales sobre e sistema
multilateral de comercio. La Secretaria podria contribuir a debate facilitando a los Miembros
documentos de antecedentes adecuados.

44, La representante de los Estados Unidos dijo que su delegacion reconocia toda la importancia
de las consecuencias sistémicas de |os acuerdos e iniciativas comerciaes regionaes sobre € sistema
multilateral de comercio. Seria conveniente que el Comité sdlo abordase esta cuestion una vez que
el proceso de examen lehubiesepermitidoadquirir ciertaexperiencia. Cabiarecordar quelosMiembros
tenian la obligacion de notificar esos acuerdos y que el Comité tenia la obligacion de examinarlos.
Por consiguiente, debia asignarse prioridad al examen de esos acuerdos. No era correcto interpretar
que sdlo debian examinarse los acuerdos concertados d amparo dd articulo XXI1V. Erapreciso examinar
todos los acuerdos comercides bilateraes, regionales y plurilaterales de caracter diferencial. Para
que e debate sobre las consecuencias sistémicas de |os acuerdos comerciales regionales fuese rico e
interesante, seria Util que las partes en todos esos tipos de acuerdos los notificasen ala OMC afin
deque e Comitélosexaminara. Teniendo en cuenta que unagran proporcion de acuerdosimportantes
aun no se habian notificado, € Comité no estaba en condiciones de forjarse una vision genera de las
repercusiones del regionalismo en el multilateralismo. El representante de Isragl dijo que, & examen
sistémico de |los acuerdos comerciaes regionaes no habia conducido a ninguna conclusion positiva.
Su delegacién no oponia objeciones a la propuesta del Presidente de que el Comité destinase dos de
sus reuniones a debatir esta cuestion.

45, El representante del Canada esperaba con interés que el Comité Ilevase a cabo una discusion
afondo sobre estacuestion y acogiacon benepl &cito las contribuci ones delas del egaciones, en particular
lade Corea. Propuso que la Secretaria preparase un informe sobre la disponibilidad de informacion
basica afin de prestar asistencia alos Miembros en sus deliberaciones acerca de esta cuestion. Ese
informe seria particularmente Util si abarcase diferentes acuerdos e iniciativas, con independencia de
que se hubiesen notificado alaOMC. El representante de Australia estimé que habiaquedar prioridad
al examen de los acuerdos a fin de despachar € trabgjo pendiente. El representante de Suiza dijo que
su del egaci6n asignabaimportanciaalacuestion delas consecuencias sistémicasy que cuaquier debate
a ese respecto habria de organizarse en forma apropiada aun cuando € asunto sélo debia abordarse
en sus aspectos generales. El estudio que la Secretaria habia publicado € afio anterior podia utilizarse
como base para el debate sobre este punto del orden del dia. Paraque el debate resultase productivo,
seria conveniente que el Presidente celebrase consultas antes de la cel ebracion de la siguiente reunion
en julio. S en esareunion informa se acanzase un consenso acerca de la organizacion del debate
general, era probable que e primer debate sobre este punto tuviese resultados satisfactorios.

46. El representante de Marruecos dijo que las consecuencias sistémicas del regionalismo en €l
sistema multilateral de comercio debian analizarse con toda libertad y sin ningun tipo de prejuicios,
tal como habian destacado otras delegaciones. Era preciso que € debate fuese apolitico y se basase
en informacion pertinente; e Comité debiaorganizarlo de maneralégica. Lacelebracion de consultas
con losMiembrosinteresados podiaresultar positivaaeserespecto. El representantedel Brasil recordd
que su pais eraparte en e Acuerdo MERCOSUR vy dijo que su delegacion estimaba que |os acuerdos
comerciades regionaes infundian dinamismo a sistema multilateral de comercio y creaban mas
oportunidades paralos distintos paises. Lalabor del Comité debia concentrarse en el examen de los
acuerdos afin de despachar € trabajo pendiente en un periodo de tiempo razonable. El representante
de la Republica Checa acogié con beneplacito e documento no oficial de Corea. La nocion de
"consecuencias sistémicas' era un concepto impreciso que podia adquirir nuevos significados seguin
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los contextos. Era importante establecer una distincién entre las disposiciones que entrafiaban
obligaciones y relaciones legales y las que no tenian consecuencias de ese tipo. Antes de entrar de
[leno en e debate sobre esta cuestion, e Comité debia examinar un nimero considerable de acuerdos
recientemente notificados. Su delegacion compartia la preocupacion expresada por la delegacion de
los Estados Unidos con respecto a los acuerdos comerciales regionales que no se habian notificado.
En su programa de trabgjo, € Comité debia asignar prioridad a examen de los acuerdos. El
representante de Filipinas dijo que los Miembros no debian preocuparse por la posibilidad de que €
regionalismo representara una amenaza para € sistema multilateral de comercio. El representante de
Polonia estimé que, antes de poder llevar a cabo un debate sustancial sobre esta cuestion, € Comité
debia examinar un nimero decisivo de acuerdos. No obstante, teniendo en cuenta que € mandato
del Comité abarcaba ambos elementos, su delegacion era favorable de que se abordaran en forma
paralela. El debate acercadelas consecuencias sistémicas delos acuerdos comerciales regionales podia
iniciarse tan pronto como fuese viable. En una primera etapa, & documento no oficia de Coreay
el estudio preparado por la Secretaria de la OMC podian servir como documentos de antecedentes.
El Presidente podia entablar consultas informales para anaizar algunas de las cuestiones que podrian
abordarse y examinar la forma en que debian organizarse los debates. El representante de Noruega
dijo que seria prematuro iniciar debates de fondo sobre las consecuencias sistémicas de los acuerdos
comerciaes regionales. Apoy0 la propuesta de que se celebrasen consultas informales.

47. El Presidente dijo que era evidente que los Miembros asignaban prioridad a este aspecto del
mandato del Comité. Cuando se abordase esta cuestidn, eraimportante que el Comité llevara a cabo
un debate organizado y productivo. Habia tomado nota de la peticion de que se celebrasen consultas
informales antes de lareunion en la que se efectuaria el examen de esta cuestion. Para que |os debates
resultasen productivos, era preciso disponer de documentacion adecuada. El documento no oficia
de Coreay el estudio preparado por la Secretaria dela OMC, titulado "El Regionalismoy el Sistema
Mundia de Comercio”, podian utilizarse como documentos de antecedentes para la etapainicia del
debate. Eraimportante quela Secretariapreparase unalistaexhaustiva deladocumentacion disponible
sobre este tema, ya que ésta seria de utilidad para el Comité cuando, de conformidad con su mandato,
[levase a cabo un andlisis afondo de los acuerdos e iniciativas comerciales regionales existentes. Con
respecto a la organizacion de los trabgjos del Comité, e Presidente remitié a las delegaciones a un
documento de fecha 22 de mayo de 1996, que era una version revisada de una propuesta anterior e
incluia algunas de las observaciones que habian formulado las delegaciones. Teniendo en cuenta las
limitaciones de tiempo, asi como laopinidn preponderante de que era preciso que las reuniones estuviesen
bien organizadas y |as del egaciones dispusiesen de tiempo suficiente para su preparacion, propuso que
lareunidn que estaba previsto celebrar € 6 de junio se aplazase alos dias 2 y 3 dejulio. Puesto que
la Secretaria alin estaba elaborando €l proyecto de modelo uniforme de cuestionario, |as del egaciones
dispondrian de mas tiempo para prepararse en forma adecuada para la reunion. En esa reunion se
proponia abordar tres aspectos del Programa de trabajo que no tenian una relacion concreta con €l
examen de los acuerdos. Con respecto ala documentacién, ya habia aclarado que el documento no
oficial de Coreay d estudio preparado por laSecretariase utilizarian como documentos de antecedentes
parael debate sobrelasconsecuenciassi stémicas delos acuerdoscomercia esregionaessobreel sistema
multilateral de comercio. A fin defacilitar y mejorar e proceso de examen, la Secretaria distribuiria
un esquema uniforme para la presentacion de informacion preliminar.  Propuso que en esa reunion
el Comitétambién empezaseadebatir lacuestion delapresentaci on deinformes sobreel funcionamiento
de los acuerdos (prescripcion relativa a la presentacion de informes bienales). Sefid6 que é y los
Vicepresidentes habian pedido ala Secretariaque preparase unalistade | os acuerdos que alin estuviesen
envigor. Sobrelabase de esalista, |as delegaciones podrian estimar e volumen del trabajo que debia
readizarsey decidir como habia que abordar este punto del orden del dia. Puesto que alin estaban en
vigor 80 acuerdos, era preciso que los Miembros decidiesen qué grado de prioridad debia asignarse
aeste aspecto del mandato del Comité. La Secretariatambién preparariaun documento que contendria
una lista de las cuestiones a las que se habiareferido. Con respecto a la reunién que estaba previsto
celebrar e 7 de octubre, tenialaintencion deincluir en su orden del dia" un posibleinformea Consgo
General", puesto que en € curso de la reunién varias delegaciones habian planteado esa cuestion.
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El Presidente también habia modificado las fechas en las que e Comité examinarialas consecuencias
sistémicasdelos acuerdoseiniciativas comerciaesregionaes, afin de que esas reuniones se cel ebrasen
antes del debate sobre e informe al Consgjo Genera. Invit6 alas delegaciones a que propusiesen,
para su debate en e Comité, todas las cuestiones que desearan que se examinase en la Conferencia
Ministerial de Singapur; esas cuestiones podian incluirse en € informe a Consgo Genera, que,
posteriormente, las comunicariaalos Ministros en Singapur. No eranecesario que las contribuciones
a la Conferencia contuvieran resultados definitivos. El Comité podria describir las distintas etapas
que habia alcanzado en € desempefio de su labor. Asimismo, € Presidente record6 que se habia
notificado al Comité la adhesion de Eslovenia a Acuerdo de Libre Comercio de Europa Central
(ALCEC). Por esarazdn, yano eranecesario que el Comité examinase |os acuerdos concertados entre
Esloveniay laRepublica Checa, entre Esloveniay la Republica Eslovacay entre Esloveniay Hungria.
Al haberseconcertado el ALCEC, esosacuerdoshan quedado sin efecto. Teniendo en cuentael nUmero
creciente de paises que se adherian d ALCEC, asi como e hecho de que los Miembros no habian
respondido oportunamente alainvitacion aque formulasen preguntas, transcurririacierto tiempo hasta
que el Comité pudiese abordar € examen de ese acuerdo. A raiz de la concertacion del ALCEC, €
numero de acuerdos que el Comité debia examinar se habiareducido de 32 a29. Propuso que durante
el ano en curso e Comité examinase 23 de esos acuerdos: dos de ellos antes de la pausa del verano
y 21 durante e otofio. Calculaba que, de esa manera, e Comité examinaria aproximadamente e 80
por ciento de los acuerdos notificados. Los acuerdos restantes pertenecian a grupo notificado
recientemente ala OMC. Sefiadé que, si bien no estaba excluido en absoluto que e Comité pudiese
alcanzar lameta que se habiafijado, ello supondriaun logro notable. Dijo que, sin embargo, no habia
que darse por satisfecho ya que era dificil prever con precision esos resultados. No presentaba su
propuesta en forma de documento, sino como " propuesta del Presidente”, para su adopcion por los
Miembros.

48. Con respecto a lareunion previstaparalosdias2y 3 dejulio, € Presidente dijo que € orden
del diareflejariaprobablemente el contenido de su propuesta. Eraimportante planificar con antelacion
con objeto de que | as del egaciones supiesen cuando se examinarian los acuerdos en |os que eran parte
y tanto ellas como las partes interesadas dispusiesen de tiempo afin de prepararse de forma adecuada
para la reunion. Tenia la intencion de dirigirse muy pronto por escrito a los gobiernos a fin de
comunicarlesel caendario fijado parael examen delosacuerdos. También lesrecordariacud es habian
sido las razones que habian conducido a establecimiento del Comitéy e objetivo comin de despachar
el trabgo pendiente. Proximamente, la Secretaria enviaria una nota para pedir que se facilitase
informacion actualizada respecto de estos acuerdos, y en agunos casos recordaria a las delegaciones
que debian formularse preguntas sobre los acuerdos identificados. Por ultimo, e Presidente sefid 6
que habiaestudiado laposibilidad de preparar un informeinformal, que tenialaintencién de presentar
a titulo personal a Consgjo General, en € que, entre otras cosas, se describirian los progresos que
hubiese hecho e Comité en el desempefio de su labor. Explico que, a agrupar los acuerdos para su
examen, €y losVicepresidentes se habian basado en lasintervencionesdelasdel egacionesenlareunion
en curso, incluidas las relativas ala necesidad de disponer de més tiempo para prepararse y a hecho
de que cabia prever la posibilidad de que en los exdmenes participasen personas procedentes de las
capitales.

49. El Comité tomd nota de estas declaraciones.

50. La representante de los Estados Unidos pidi6 ala delegacién de Suiza que aclarase la indole
de los acuerdos concertados entre los paises de la AELC y los Estados Bdlticos. Confiaba en que la
informacion relativa alos acuerdos que debian examinarse en septiembre se actualizase con antelacion
suficiente parapreparar lareunion. Pidio alaSecretariaquefacilitase unalistadelosacuerdosincluidos
en e ciclo de examen asi como |os documentos que se habian publicado con respecto a esos acuerdos.
Seriaconvenienteque, a preparar lalistadelosacuerdosqueestuviesenenvigor, laSecretariaincluyera
también a los acuerdos vigentes que no se hubiesen notificado ala OMC.
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51. El representante de Suiza confirmé que se habian firmado acuerdos de libre comercio entre
los paises de la AELC y los tres Estados Bdticos. L os acuerdos se habian notificado y podian tener
consecuenciasen € Programadetrabajo del Comité, en particular con respecto alasreunionesprevistas
paralos dias 6 y 7 de noviembre. Su delegacion estimaba conveniente que se celebrasen consultas
informales a fin de andlizar |os posibles elementos que debian incluirse en € esquema uniforme para
lapresentacion de informacion preliminar sobrelos acuerdos, tomando como modelo €l procedimiento
que aplicaba la Division de Adhesiones de la Secretaria de la OMC. Invitd a las delegaciones a que
presentasen sus propuestas a la Secretaria.  Su delegacion estaba de acuerdo en que era necesario
actualizar lainformacion oportunamente. La labor del Comité se veria facilitada en gran medida si
ello se hiciese d menos cuatro semanas antes de la celebracion de las reuniones.  Antes de la pausa
del verano, su delegacion actuaizaria la informacion relativa a todos |os acuerdos en que Suiza era
parte. Seriatil que el proyecto de esguema uniforme se preparase rdpidamente parapoder examinarlo
cuando las delegaciones actualizasen la informacion.

52. El Presidentedijo que, con respecto alaactualizacion delainformacién, sindudaeraimportante
que las delegaciones dispusiesen de la informacion con suficiente antelacion respecto de la fecha de
las reuniones. En cuanto alalista de documentos, propuso que e Comité pidiese ala Secretaria que
la distribuyese en forma de documento en un plazo muy breve. Con respecto a los acuerdos que no
habian sido notificados, € Presidente dijo que unafuente de informacion importante a respecto podia
ser e estudio preparado por la Secretaria de la OMC 6 afio anterior, titulado "El Regionalismo y el
Sistema Mundia de Comercio”.

53. Asi lo acordd € Comité.
D. Otros asuntos

54, El Presidente dijo que se habian recibido peticiones de admisién como observadores de diferentes
organizaciones, asaber, € FMI, € Banco Mundia, laFAO, laAELC, y laOrganizacion delosEstados
Americanos (OEA). Dijo quelaOEA habiaapoyado lalniciativade libre comercio paralas Américas,
lanzada en diciembre de 1994, y que la AELC habia concertado seis acuerdos que e Comité debia
examinar. Puesto que €l Consgo Genera aln no habia resuelto la cuestion de la concesion de la
condicion de observador a organizaciones intergubernamentales, no era posible adoptar una decision
definitiva con respecto a las peticiones. De conformidad con los procedimientos convenidos € afio
anterior por los Jefes de delegaciones, |os 6rganos de laOMC podian invitar, sobre una base ad hoc,
a una organizacién a que participase como observador en sus reuniones. Esta norma se aplicaba a
organi zaciones que mantenian estrechasrelacionesdetrabajo conel GATT/OMC. Puesto quelaFAOQ,
el Banco Mundia y e FMI mantenian relaciones de ese tipo con é GATT/OMC, normamente se
lasinvitabaaasistir alasreunionesdelaOMC. TantolaAELC como laOEA han tenido la condicion
deobservador enel GATT. El Presidente propuso que el Comité concediese esacondicion con caracter
provisiond alaFAO, d Banco Mundial y a FMI. Ladecision relativa alas peticiones dela AELC
y de la OEA podia aplazarse hasta la siguiente reunion del Comité.

55. El representante de Suiza dijo que estaba de acuerdo con la solucion de compromiso propuesta
por € Presidente. El representante de Marruecos sefid 6 que € Presidente tendrialibertad parainvitar
a esas del egaciones a que participasen en la siguiente reunion del Comité, a menos que su delegacion
lo abjetase.

56. El Presidentepropuso queel Comitéacordarainvitar como observadoresen su siguientereunion
alaFAOQO, a Banco Mundia y a FMI, y que € asunto de la condicion de observador se incluyese
como primer punto en el orden del dia de la siguiente reunién del Comité.

57. Asi lo acordd € Comité.





