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Nota de la Secretaria

1. El Comité de Comercio y Medio Ambiente se reunio del 11 al 13 de septiembre de 1996 bajo la
presidencia del Embajador Juan Carlos Sinchez Arnau, de la Argentina.  Se aprobé el orden del dia de la
reunion, reproducido en el aerograma WTO/AIR/403.

Puntos Primero La relacién entre las disposiciones del sistema multilateral de comercio v las Quinto
medidas comerciales adoptadas con fines ambientales, con inclusion de las adoptadas en
aplicacion de acuerdos multilaterales sobre el medio ambiente; vy

La relacion entre los mecanismos de soluciéon de diferencias del sistema multilateral de  comercio v los
previstos en los acuerdos multilaterales sobre el medio ambiente

2. Kl representante de los Estados Unidos presenté el documento no oficial de su delegacion
(de fecha 11 de septiembre de 1996) en el que se proponia cierto nimero de principios que se referian a
la relacion entre los acuerdos multilaterales sobre el medio ambiente (AMUMA) y la OMC para su
mclusion en un marco convenido que debia presentarse a los ministros para su aprobacién.

3. El representante del Japon dijo que la OMC debia demostrar su voluntad de hacer frente a los
nuevos problemas, especialmente al del comercio y el medio ambiente, y que los resultados de los debates
del Comité de Comercio y Medio Ambiente influirian en la credibilidad de la OMC. Los progresos que
hiciera el Comité en relacion con el primer punto debian reflejarse plenamente en la Seccion 1T de su
Informe a la Conferencia Ministerial de Singapur (el "Informe"), en el que podrian basarse los futuros
debates sobre este punto. El Japén propuso incluir los siguientes elementos enla Seccion III: 1) deberia
establecerse un mecanismo para fomentar el didlogo y la cooperacion entre los AMUMA y la OMC,
amplidndose, segin sea necesario, el mandato del Comité; 1) era necesario establecer ciertas disciplinas
para hacer mas previsible y dar mas estabilidad a la relacién entre las medidas comerciales en cumplimiento
de los AMUMA vy la OMC; 1) el enfoque diferenciado (es decir, la distncion entre las medidas
comerciales entre Partes en un AMUMA vy entre Partes y no partes, y la distincion basada en el caracter
especifico de la medida comercial) debia servir de base para lograr un consenso sobre las posibles disciplinas
relacionadas con las medidas comerciales adoptadas en aplicacion de los AMUMA y la OMC; 1v) enlo
concerniente al enfoque diferenciado, en los futuros trabajos debia darse prioridad al problema de la
relacion Parte-no parte, y; v) para lograr que las politicas comerciales y ambientales se apoyen
mutuamente, la OMC debia garantizar que ninguna disciplina seria mds restrictiva para los AMUMA que
el status quo.
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4. Fl representante de Nueva Zelandia dijo que se habia sugerido una serie de criterios para abordar
este punto, y seguia habiendo divergencias de opiniones que se mantenian con firmeza. Ademas del
criterio sugerido por los Estados Unidos, es decir la presentacién de algunos "temas principales’ para su
aprobacién ministerial, Nueva Zelandia consideraba que seria atil concentrarse en la tarea de encontrar un
terreno comun en Singapur basado en un examen de las diferentes categorias de medidas comerciales.
Algunas de estas categorfas podrian tratarse antes de Singapur y las otras después de la
Conferencia Ministerial. Este procedimiento era ttil puesto que existia un problema que debia resolverse,
y en Singapur deberia adoptarse un conjunto de medidas listas para su aplicacién.  Segun las indicaciones
actuales, era poco probable que ese conjunto de medidas resolviera el desacuerdo fundamental que existe
acerca de la compatibilidad del derecho internacional correspondiente.  Si se pasaba por alto esta cuestion,
se dejaria una herencia dudosa para las comunidades del comercio y el medio ambiente. Por ejemplo,
continuaria la negociacién de medidas comerciales en los AMUMA cuya posicion frente a las normas de la
OMC era incierta, lo que disuadiria a algunos paises a firmar los AMUMA. En efecto, el Comité de
Comercio y Medio Ambiente sostendria que se trata de un tema cuya solucion dejaria al proceso de solucion
de controversias. Podria ser dificil pero no era prematuro tratar este asunto. Un resultado de status quo
que tratara de hacer algo mas que reflejar conclusiones comunes podria constituir una interpretacion, lo que
era no hacer nada. Aunque un no "hacer nada" debidamente matizado podria constituir un resultado
aceptable en Singapur, el representante pregunto si éste era todo el alcance de la vision colectiva del Comité.
Un mejor criterio seria presentar resultados modestos pero tangibles que demostraran la seriedad con que
el Comité de Comercio y Medio Ambiente abordaba esta cuestiéon. Nueva Zelandia consideraba util una
declaracién en el sentido de que medidas comerciales concretas concertadas entre las partes en un
AMUMA probablemente no representarian un problema efectivo de coherencia con la OMC. Fste
criterio era posible y practico y tenia en cuenta el deseo de que las normas de la OMC no disminuyeran la
capacidad de los AMUMA para alcanzar sus objetivos ambientales. Otra posibilidad era referirse a
observaciones de hecho sobre el problema OMC-AMUMA que fueran resultado del andlisis del Comité
de Comercio y Medio Ambiente. Aunque quizds no seria posible tratar a fondo el problema de las no
partes, si se acordara que el Comité deberia presentar resultados creibles, podria reconocerse este hecho y
llegar a un acuerdo acerca de la necesidad de ocuparse de esta cuestion después de Singapur.

5. El representante de las Comunidades Europeas dijo que su delegacion tenia grandes expectativas
respecto de los resultados que pudieran obtenerse sobre este punto. El criterio del Comité, que figuraba
en un documento no oficial (de 23 de febrero de 1996) sobre la forma de tratar la relacion existente entre
los AMUMA y la OMC, se basaba en ciertas hipotesis filosoficas.  Fra indispensable presentar resultados
que fueran creibles sobre cuestiones controvertidas, entre ellas los AMUMA. Teniendo presente este
hecho, las CE estaban dispuestas a esforzarse por lograr el mejor resultado posible en Singapur. Los
resultados deberian ser equilibrados y constituir un todo. St las expectativas respecto del primer punto no
tuvieran otra finalidad que llegar a una declaracién normativa con arreglo a las propuestas de los Estados
Unidos y Australia, tampoco podria esperarse obtener resultados mds ambiciosos respecto de otros puntos.

6. El representante de Australia dijo que su delegacion examinaria la propuesta de los
Estados Unidos, que presentaba el tipo de solucién que podria ser 1t para el Comité de Comercio y
Medio Ambiente. Se trataba sobre todo de presentar resultados que fueran realistas, exponer las
divergencias de opiniones y ofrecer resultados tangibles, gracias a los cuales la OMC reconoceria las
dificultades y seguiria esforzandose por resolverlas.

7. El representante de Suiza considerd que si bien el tipo de solucion propuesta por los Estados
Unidos era minimalista, ofrecia una base para obtener resultados tangibles. Aunque era cierto que en el
Comité de Comercio y Medio Ambiente existian divergencias y las posiciones no eran muy lejanas, tal como
lo habia reconocido Nueva Zelandia, el Comité se enfrentaba con un problema dificil al que tendria que
hacer frente. Suiza estimaba que se trataba de definir la relacién juridica entre los dos tipos de acuerdos
internacionales, la OMC ylos AMUMA. Desde este punto de vista, un resultado que seria una declaracién
de politica sobre los aspectos menos problematicos de esta cuestiéon no permitiria obtener una solucién
duradera y no era satisfactorio. Seria necesario hacer nuevos esfuerzos por llegar a un consenso sobre los
aspectos juridicos. Si bien serfa dificil hacerlo en el tiempo disponible, cualquier acuerdo al que se llegara
en Singapur no deberia cerrar puerta alguna, y en cambio deberia proporcionar una plataforma para seguir




WT/CTE/M/12
Péigina 3

trabajando en este campo con el propésito de llegar a soluciones concretas. Suiza apoyaba las
observaciones hechas por el Japon en el sentido de que debia enviarse un mensaje claro a los ministros
sobre la necesidad de incrementar la cooperacion entre la OMC y los AMUMA, con arreglo a los
lineamentos trazados en el documento no oficial de Suiza (de 20 de mayo de 1996).

8. Kl representante de Corea dijo que las divergencias existentes en las propuestas relativas a este
punto no podian atribuirse a factores técnicos sino a aspectos sistémicos, juridicos y politicos. Como
consecuencia de ello era poco probable que las cuestiones relativas al primer punto se resolvieran por
completo en Singapur, aunque se estaba logrando un cierto consenso sobre cuestiones tales como la
necesidad de evitar el unilateralismo y fomentar la transparencia. Los esfuerzos del Comité de Comercio
y Medio Ambiente habian permitido hacer progresos importantes, habian hecho realidad varias opciones y
determinado sus méritos y sus limitaciones. La Conferencia Ministerial deberia tomar nota de los
progresos realizados sobre este punto y tomar la decision de continuar el trabajo en el Comité, entre otras
cosas sobre: 1) un andlisis de todas las opciones contenidas en las propuestas, teniendo en cuenta las
preocupaciones expresadas, en particular en la Seccion II del Informe; 1) los andlisis basados en
elementos tales como la especificidad y las medidas comerciales adoptadas entre partes en los AMUMA o
entre no partes, tal como se habia indicado en las propuestas de Corea y Nueva Zelandia; vy
1) modalidades para promover la cooperaciéon entre la OMC y los AMUMA a fin de aumentar la
transparencia.

9. El representante de los Estados Unidos dijo que su delegacion no buscaba una soluciéon
minimalista, y su documento no oficial proponia un punto a partir del cual tratar de lograr el mivel mds alto
posible de consenso.

Segundo Punto La relacion entre las politicas ambientales relacionadas con el comercio v las medidas
ambientales que tengan efectos comerciales significativos, v las disposiciones del sistema
multilateral de comercio

10. Kl representante de los Estados Unidos dijo que la Conferencia Ministerial deberia apoyar el
concepto de eximenes ambientales de los acuerdos comerciales, tal como lo habia hecho la Comisiéon de
las Naciones Unidas sobre Desarrollo Sostenible y otras organizaciones. A este respecto, los
Estados Unidos habian distribuido un documento no oficial (de 11 de septiembre de 1996) que contenia
un proyecto de decision sobre exiamenes ambientales.

11. Kl representante de Noruega dijo que las recomendaciones a los ministros deberian incluir
examenes ambientales de los acuerdos comerciales en el contexto de una mayor liberalizacién del comercio.

12. El representante de México recordé las observaciones hechas por su delegacion en reuniones
anterlores sobre los examenes ambientales de los acuerdos comerciales.

Punto Tercero b) La relaciéon entre las disposiciones del sistema multilateral de comercio y las
prescripciones aplicadas con fines ambientales a los productos, con inclusién de normas
v reglamentos técnicos v prescripciones en materia de envase v embalaje, etiquetado
y reciclado

13. Kl representante de los Estados Unidos presenté el documento no oficial de su delegacion
(de 11 de septiembre de 1996) que contenia un proyecto de decision sobre transparencia del etiquetado
ecologico, basado en una propuesta anterior de los Estados Unidos (WT/CTE/W/38). En vista del
desacuerdo existente sobre el ambito de aplicacion del Acuerdo OTC y sin proponer otro requisito de
notificacion, los Estados Unidos indicaban que debia tratarse de una decision ministerial en la que se
pudiera llegar a un acuerdo sobre la importancia de la transparencia. En las consultas realizadas por su
delegacion con el sector privado sobre esta cuestion, las comunidades ambientales y comerciales y los grupos
de consumidores habian indicado que el fomento de la transparencia satisfacia sus objetivos.
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14. Fl representante de las Comunidades Furopeas djo que el documento no oficial de su delegacion
sobre etiquetado ecologico (de 23 de julio de 1996) indicaba que podria no ser conveniente tratar el
problema de la transparencia sin aclarar antes la situacion de los instrumentos de evaluacion del ciclo de
vida en el etiquetado voluntario. Aunque la propuesta de los Fstados Unidos no coincidia con esta idea,
las Comunidades Furopeas reconocian que contenia algunos elementos ttiles. Por las razones indicadas
al tratar el primer punto, las Comunidades Europeas no estaban convencidas de que seria conveniente
adoptar una decision concreta sobre etiquetado ecoldgico en Singapur.  En esta etapa, era preferible tratar
el problema del etiquetado ecolégico en la Seccion 11 del Informe, que podria incluir algunas conclusiones
normativas para su examen por los ministros, dependiendo de la forma del Informe y de los resultados
obtenidos respecto de otros puntos. Las Comunidades Europeas no consideraban que los elementos de
la elaboracion de un etiquetado ecoldgico enumerados en la propuesta de los Estados Unidos constitufan
una situacién independiente en la elaboracion de programas de etiquetado ecolégico, por ejemplo, la forma
en que se tenian en cuenta las practicas ambientales no nacionales al determinar la elegibilidad del producto
era un requisito horizontal.

15. Kl representante del Canadd respondié a las observaciones hechas al proyecto de decisién de su
delegacion  sobre etiquetado ecoldgico (WT/CTE/W/38-G/TBT/W/30). Muchas delegaciones
habian puesto en tela de juicio el enfoque por etapas del etiquetado ecoldgico, con arreglo al cual el Comité
de Comercio y Medio Ambiente se pondria de acuerdo en Singapur sobre los requisitos de notificacion y
trataria después de Singapur los criterios relacionados con el ciclo de vida y los procesos y métodos de
produccién (PMP) no relacionados con productos. Este método no prejuzgaria el problema de los PMP
no relacionados con productos. Si bien era evidente que las medidas que tratan de "los requisitos de
etiquetado en cuanto se aplican a un producto, proceso o método de produccién” entraban en general en
el ambito del Acuerdo OTC, era menos evidente que ese alcance se extendiera a todas las medidas relativas
a cualquier PMP, icluidos los que no estaban relacionados con productos, en especial en lo que se referia
a las normas, en vista de la ambigua redacciéon de la definicion contenida en el anexo 1 del Acuerdo OTC.
El proyecto de decision del Canada se basaba en esta distincion. El Comité de Comercio y Medio
Ambiente estaria en condiciones de aceptar que los programas de etiquetado ecoldgico, asi como otros
programas de etiquetado, entraban en el dmbito general del Acuerdo OTC sin prejuzgar si estaban
incluidas las normas concretas de etiquetado ecoldgico basadas en PMP no relacionados con productos.
Si bien el Comité de Comercio y Medio Ambiente podria convenir en que no estaba de acuerdo con la
afirmacion de que el Acuerdo OTC abarcara estas dltimas, esto no deberfa impedir que se reconociese
que los programas de etiquetado ecologico deberian establecerse de conformidad con las disposiciones del
Acuerdo OTC. Dentro del ambito de los programas de etiquetado ecologico no seria posible separar los
criterios de productos basados en resultados y los basados en PMP no relacionados con productos. La
sugerencia hecha por las Comunidades FEuropeas para establecer un cédigo paralelo de conducta para los
programas de etiquetado ecologico significaba separar los criterios sobre productos basados en sus
resultados del Acuerdo OTC a pesar de que eran normas como las demds. Esto podria dar lugar a la
basqueda de un foro adecuado y probablemente a obligaciones opuestas o disminuidas. La propuesta de
los Estados Unidos para aumentar la transparencia podria complementar las disciplinas basicas del OTC.
Sin embargo, esta propuesta no era viable individualmente y podria alentar a los que favorecen un cédigo
paralelo de conducta.

16. Existia la preocupacion de que una accion para reconocer los andlisis del ciclo de vida y el posible
uso de PMP no relacionados con productos en los programas voluntarios de etiquetado pudieran crear
precedentes en otros lugares. El Canad4 reconocia y compartia, hasta cierto punto, estas preocupaciones
en lo que respecta al concepto de "producto afin". El enfoque del Canada reflejaba las necesidades
comerciales de su industria de productos forestales para atender las demandas del mercado, aunque otras
mdustrias, tales como las industrias quimicas, textiles y de productos del consumidor, se habian enfrentado
con problemas similares. Por ejemplo, el papel tenia las mismas caracteristicas fisicas, ya sea que fuera
producido a partir de bosques sometidos a una gestién sostenible, y se utilizara una tecnologia de
blanqueado al cloro u otra tecnologia, y cualquiera que fuera el porcentaje del contenido de fibra reciclada.
Sin embargo, los consumidores habian demostrado una preferencia por lo que consideraban un papel
ambientalmente preferible que pertenecia a la categoria de PMP no relacionados con productos. La
industria canadiense habia respondido a esta realidad del mercado y su preocupacion habia pasado de los
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"productos afines" a la equivalencia. Para el sector comercial, el problema consistia en saber si la
diferenciaciéon de los productos sobre la base de PMP no relacionados con productos reflejaba diferencias
en las capacidades de absorcién ambiental y los requisitos normativos existentes entre paises. ILa
preocupacion ya no era saber si esa diferenciacion de procesos era vilida sino asegurar que esa
diferenciaciéon no se utilizaba abusivamente por razones proteccionistas.

17. Otra preocupacién era el temor de los paises en desarrollo en relacion con las normas laborales,
temor que compartia por lo menos un pais desarrollado, aunque desde un punto de vista diferente. Para
algunos, el Comité de Comercio y Medio Ambiente estaria abriendo la puerta; para otros, la estaria
cerrando. Kl Canada habia expresado su deseo de asegurar que los PMP no relacionados con productos
no superaran el contexto de los programas voluntarios de etiquetado ecoldgico. Otra preocupacion era la
que se referia al término "normas internacionales" utilizado en el proyecto de Decision.  El debate sobre
esta cuestion se habia concentrado en el uso de la ISO 14000 como un ejemplo de trabajo en materia de
normas internacionales en esta esfera, en vista de las preocupaciones por el grado en que la ISO reflejaba
un consenso internacional. Teniendo en cuenta esta preocupaciéon, el Canadd habia propuesto, sin éxito,
que la UNCTAD convocara una reunién de un grupo de expertos para examinar esta cuestion.  Cualquiera
que fuera la opimién general del Canada sobre la ISO, debia reconocerse el impacto que la ISO 14000
tenia sobre el mercado. La participacion de la industria en la reciente reunion del Comité Técnico 207
de la ISO indicaba el grado en que la industria confiaba en la ISO para elaborar tales normas a fin de
responder a las necesidades del mercado. Este impacto debia ser examinado conjuntamente por el Comité
de Comercio y Medio Ambiente y el Comité del OTC. La referencia hecha por el Canada a las normas
mternacionales en el proyecto de Decision no era limitada en vista del trabajo que se estaba realizando en
la Red Mundial de Etiquetado Ecolégico y del establecimiento de normas de gestion ambiental sectoriales.
Si bien el Canada no objetaba el examen de las normas nacionales sobre la base del analisis del ciclo de vida
tal como lo habia sugerido una delegacion, la referencia a las normas internacionales era adecuada por las
razones antes expuestas. IEsta era una respuesta a las criticas hechas a la propuesta del Canada
(WT/CTE/W/21-G/TBT/W/21) de que los programas de etiquetado ecologico se elaboraran de
conformidad con directrices convenidas multilateralmente que estaban todavia en proceso de preparacion.
En vista de que esas directrices, en forma de principios de orientacion, metodologias y procedimientos en
vez de valores o indicadores especificos, probablemente entrarian en vigor durante el préoximo mandato del
Comité de Comercio y Medio Ambiente, por lo cual era apropiado examinar sus posibles efectos.

18. Algunas delegaciones habian preguntado si los programas voluntarios de etiquetado ecolégico eran
instrumentos efectivos de politica basados en el mercado para fomentar los productos y servicios
ambientalmente preferibles. Algunos habian sugerido un andlisis de sus efectos comerciales, a pesar de
que en las monografias de la UNCTAD vy en el Programa 21 se hacia referencia a ellos. Si bien el éxito
de los programas de etiquetado ecoldgico no era completo, algunos habian demostrado tener efectos sobre
el mercado. Era posible seguir realizando otros andlisis, pero esto no deberia impedir una accién sobre la
notificacion basica y disciplinas conexas.  Algunos paises en desarrollo habian expresado preocupacion por
las dificultades con que tropezaban las empresas pequenias y medianas de esos paises en lo que respecta a
los programas de etiquetado ecologico. Al igual que todas las demas normas, el problema para este tipo
de empresas en todos los paises, especialmente en los paises en desarrollo, era mas dificil que para las
grandes empresas, pero no debia exagerarse el efecto del etiquetado ecoldgico. La experiencia obtenida
con el programa de etiquetado ecoldgico del Canada, compartida por el programa Nordic Swan, era que
los productores no necesitaban conocer los procedimientos del programa de etiquetado ecologico puesto
que era el importador el que proporcionaba la relacién necesaria con el programa. Las consultas
celebradas con expertos en etiquetado ecoldgico sobre los problemas de los exportadores de los paises en
desarrollo, en especial en el sector textil, habian revelado que si bien los exportadores de estos paises eran
sumamente reacios a la utilizacion de PMP no relacionados con los productos, se adaptaban a los requisitos
del mercado. El problema era de transparencia y de posibilidad de participar en la seleccion del grupo de
productos y de criterios de productos, que era la finalidad del Cédigo de Buena Conducta del OTC.

19. Una preocupacion justificada de muchos paises en desarrollo era la necesidad de contar con mas
tiempo para adaptarse a los nuevos requisitos del mercado planteados por los programas de etiquetado
ecolégico. Un ejemplo era el de la reglamentacion téenica alemana que prohibe el uso de los colorantes
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azo en los tejidos (G/TBT/Notif.93.312).  Este PMP no relacionado con productos no habia sido objetado
por los paises mas interesados, y en cambio su industria habia decidido adaptarse a él.  Probablemente este
hecho reflegjaba que el pais importador daba a los exportadores afectados la posibilidad de hacer
observaciones y aplazaba la fecha de aplicacion para dar tiempo a los exportadores a adaptarse.  Algunas
monografias habian demostrado el criterio practico adoptado por las industrias de los paises en desarrollo.
El Comité de Textiles de Bombay habia asumido una funcién "proactiva’ prestando asesoramiento a las
empresas del Comité sobre la manera de adaptarse a los requisitos del etiquetado ecologico (véase Fco-
labelling and other environmental quality requirements n textiles and clothing: mdications for developing
countries, Centro Internacional de Comercio, 1996). Un importante mayorista y minorista indio del sector
de los textiles, Ramlal Durgadutta and Co., organizé una "coleccion ecologica” de telas y comprobé que "el
costo de la produccion aumentaba sélo marginalmente pero la imagen y la confianza en el producto
mejoraba considerablemente”, lo que a su vez aumentaba la rentabilidad. La conclusiéon preliminar del
Canada era que las actuales disposiciones del articulo 12 del Acuerdo OTC eran suficientes para hacer
frente a las preocupaciones practicas de los exportadores de paises en desarrollo, especialmente en lo que
se referfa a la necesidad de contar con mas tiempo para adaptarse a los nuevos requisitos del mercado.
Para poder aplicar el articulo 12, era necesario reconocer que los programas de etiquetado ecolégico
entraban en el dmbito general del Acuerdo OTC. Una vez dado este primer paso, el Canada no se
opondria a que se estudiara si se necesitaban disposiciones adicionales en un programa de trabajo posterior
a Singapur, junto con el examen del reconocimiento mutuo y la equivalencia. Una delegacion habia
senalado la falta de una disposicion de equivalencia en el Codigo de Buena Conducta en contraste con la
obligacion relativamente débil del articulo 2.7 del Acuerdo OTC. En el Examen Trienal del OTC se
estudiarian los problemas de la equivalencia para el Acuerdo OTC y el Codigo de Buena Conducta puesto
que se trataba de una cuestién genérica. En el Canada, los practicantes del etiquetado ecologico se estaban
ocupando de la cuestion de la equivalencia y otros problemas afines. El PNUMA y la UNCTAD podrian
desempenar también un papel a este respecto. Se habia sugerido que el Comité de Comercio y Medio
Ambiente estudiara en qué forma los programas de etiquetado ecologico llevaban a cabo el analisis del ciclo
de vida en su seleccion de criterios sobre productos.  Se habia hecho una distinciéon entre andlisis completos
del ciclo de vida y enfoques mis aproximados del ciclo de vida y una parte del trabajo futuro podria consistir
en un examen de la forma en que estos ultimos se aplicaban en la elaboracion de criterios sobre productos.
En lo que se referia a la asistencia técnica, el CCI tenia un programa activo que trataba de aspectos practicos
de los programas de etiquetado ecologico y requisitos conexos, como parte de sus seminarios de
seguimiento de la Ronda Uruguay.

20. Era importante lograr resultados concretos sobre el etiquetado ecologico en Singapur. Seria
iwronico que el Comité de Comercio y Medio Ambiente no se ocupara del punto que tenia efectos mas
mmediatos sobre el comercio. El ponerse de acuerdo solamente sobre la realizacion de nuevos andlisis
demostraria a la comunidad comercial que el Comité no abordaba seriamente las consecuencias
comerciales de las politicas relativas al medio ambiente que obligarian quizas a establecer un grupo especial
que se ocupara de estas cuestiones. En efecto, ese grupo de trabajo determinaria la politica sélo con la
aportacion de las partes (v quizas de las terceras partes) en la controversia. Los miembros del Comité de
Comercio y Medio Ambiente deberian dar orientaciones normativas a los futuros grupos especiales sobre
las cuestiones relacionadas con el etiquetado ecoldgico. A falta de esta orientacién normativa, el Canada
entendia el status quo de la manera siguiente: 1) se consideraria que los programas de etiquetado ecoldgico,
voluntarios u obligatorios, entraban en el ambito general del Acuerdo OTC y del Cédigo de Buena
Conducta.  Esta posicion significaba que la concesion de etiquetado ecoldgico era andloga al
establecimiento de normas y que los 6rganos que concedian el etiquetado ecoldgico eran una forma de
organo de normalizacion.  Tal como lo habia sefialado Australia, 1a Decision del Comité OTC de que una
etiqueta estaba cubierta por el Acuerdo OTC, cualquiera que fuera la informacién contenida en la etiqueta
(o detrds de ella), seria probablemente un factor importante; 1) en el caso de los programas voluntarios
de etiquetado ecologico, el ambito de aplicacién del Acuerdo OTC respecto de los PMP no relacionados
con productos podria no ser muy claro dada la ambigtiedad de la definicion de las normas.  Dependiendo
del caso y del caricter de las presentaciones del grupo especial, el grupo especial podria considerar esta
cuestion definiendo si un determinado criterio de etiquetado ecoldgico basado en un PMP no relacionado
con productos era discriminatorio, y no necesariamente si era un PMP no relacionado con productos; y
m) el establecimiento de normas internacionales basadas en el andlisis del ciclo de vida, tales como
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la ISO 14000, podria servir de base para la presuncién solo de derecho de que cualquiera de estas normas
no creaba un obsticulo innecesario al comercio internacional (articulo 2.5). Puesto que las normas de la
ISO eran normas de gestién relativas al cumplimiento de requisitos de politica local, probablemente el
problema giraria en torno de la determinacién de si el etiquetado ecologico de que se trataba era
discriminatorio y no si se basaba total o parcialmente en PMP relacionados con productos.

21. El representante de los Estados Unidos dijo que la opmion de su delegacion era que el
Acuerdo OTC se aplicaba a los programas de etiquetado ecologico. La propuesta de los Estados Unidos
estaba dirigida a lograr un compromiso en relacion con la transparencia, sin prejuzgar las opiniones de los
miembros sobre el alcance. Este hecho era importante para quienes esimaban que debia hacerse mds en
términos de obligaciones claras y para quienes pensaban que deberfan cumplirse mejor las obligaciones
existentes.  Los sels elementos en la elaboracién de un etiquetado ecoldgico, enumerados en la propuesta
de los Estados Unidos, que exigian la transparencia, podian no ser todos ellos etapas independientes, y era
por esta razon que la propuesta senalaba que podian producirse de manera separada o simultinea.

Cuarto Punto  Las disposiciones del sistema multilateral de comercio con respecto a la transparencia de
las medidas comerciales utilizadas con fines ambientales v las medidas v prescripciones
ambientales que tienen efectos comerciales significativos

22. Kl representante de Noruega dijo que esta cuestiéon habia sido ya examinada extensamente, incluso
en el grupo EMIT, y que ahora seria posible presentar las siguientes recomendaciones a los ministros: 1)
todo nuevo mecanismo de transparencia deberia vincularse a las disciplinas actuales; 1) deberian evitarse
los requisitos de notificacién que pudieran dar lugar a una duplicacién de otras disposiciones de la OMC u
otros foros; 1) deberia solicitarse a los foros pertinentes de la OMC que mejoren el cumplimiento de las
obligaciones de notificacion existentes respecto de las medidas ambientales relacionadas con el comercio;
1v) deberia solicitarse de la Secretaria que proporcionara una compilaciéon actualizada de las notificaciones
existentes como referencia para los miembros; y v) deberian notificarse las medidas adoptadas de
conformidad con el articulo XX.

23. El observador del Centro de Comercio Internacional (CCI) dijo que el CCI trabajaba con
mstituciones de promocion del comercio y con el sector comercial para fomentar el comercio de los paises
en desarrollo y de las economias en transicion. El CCI mantenia bases de datos sobre productos y
mercados, compradores y vendedores, calidad de la exportaciéon, embalaje para la exportacion y
disposiciones juridicas que rigen el comercio exterior. Como las medidas de proteccion ambiental influian
cada vez mds en el comercio de los paises en desarrollo, el CCI habia recibido el mandato de emprender
un trabajo sobre el comercio y el medio ambiente a fin de: 1) proporcionar informacién sobre medidas
ambientales relacionadas con el comercio para facilitar la adaptacion de los exportadores de los paises en
desarrollo y de las economias en transicion a los requisitos ambientales previstos en los mercados
internacionales; vy 11) encontrar oportunidades comerciales para los exportadores de los paises en
desarrollo y de las economias en transicion, por ejemplo, la comercializacién verde y la adquisiciéon verde.
Como un primer paso el CCI estaba estudiando la elaboracion de una base de datos sobre medidas
ambientales relacionadas con el comercio, que aprovecharfa la informacion disponible en las notificaciones
a la OMC. Ll CCI presentaria su propuesta para establecer una base de datos disponible para las
delegaciones interesadas.

Sexto Punto El efecto de las medidas ambientales en el acceso a los mercados, especialmente en lo
relativo _a los paises en desarrollo, en particular los paises menos adelantados, vy los
beneficios resultantes para el medio ambiente de la eliminacion de las restricciones v
distorsiones del comercio

24, El representante del Japén dijo que el debate sobre este punto deberia tener una base amplia, ser
objetivo y no destacar solamente el sector agropecuario. FEra maceptable que en el Informe se adoptara
una descripcién demasiado simple, en el sentido que la eliminacién de las medidas de distorsion del
comercio sOlo tendria efectos ambientales positivos.  Estos efectos no se producirian automdticamente



WT/CTE/M/12
Pigina 8

mientras no se establecieran politicas ambientales apropiadas, y los efectos ambientales de la hiberalizacion
del comercio podian ser diferentes segiin los sectores y los paises.

25. Fl representante de la Argentina dijo que habia una contradicciéon inherente cuando se sostenia
que el comercio libre y la proteccién ambiental se apoyaban mutuamente, mientras que al mismo tiempo
se negaba que las distorsiones del comercio no tuvieran efectos ambientales negativos. La Argentina estaba
dispuesta a discutir otros sectores ademas de la agricultura en el marco de este punto.

26. El representante de Australia convino en que el debate sobre la relacion entre la hiberalizacion del
comercio y la proteccién ambiental deberia tener una base amplia. En el documento de Australia
(WT/CTE/W/36) se habia citado a la agricultura como un ejemplo, pero el Informe deberia incluir otros
sectores para los trabajos que se realicen en el futuro. La relacion entre la eliminacion de las distorsiones
del comercio y el medio ambiente era compleja y era necesario adoptar medidas ambientales adecuadas
para hacer realidad los beneficios ambientales de la liberalizacion del comercio.  El Informe deberia refutar
firmemente que existiera un conflicto entre los objetivos de la liberalizacion del comercio y la proteccion
ambiental.

27. El representante de Corea dijo que si bien en principio la liberalizacién del comercio contribuia a
la proteccion del medio ambiente, habia casos en que si no existian politicas ambientales apropiadas la
liberalizacion del comercio podria exacerbar la proteccion del medio ambiente, tal como se habia indicado
en el documento WT/CTE/W/1. De esa manera, no habia contradicciones inherentes en la declaracion
del Japén puesto que las medidas que distorsionan el comercio, por ejemplo las subvenciones, podrian en
clertos casos contribuir a la proteccion del medio ambiente.

28. El representante de Nueva Zelandia dijo que el hecho de que la liberalizacion del comercio no se
traduciria en todos los casos en la proteccién del medio ambiente indicaba que era necesario proceder a un
andlisis mas detemdo.

29. El representante de Noruega dijo que el documento no oficial de su delegacion (de 20 de junio
de 1996) habia citado la energia como un ejemplo de un sector que podria producir un doble beneficio,
razén por la cual la liberalizacion del comercio podria entrafiar ganancias ambientales y econémicas.  El
Comité de Comercio y Medio Ambiente deberia estudiar si estas situaciones de "sin perdedor” existian en
otros sectores. La agricultura era un e¢jemplo concreto. El Acuerdo sobre la Agricultura habia mniciado
una reforma agricola importante, y era necesario esperar todavia para conocer sus efectos. Era necesario
contar con mas experiencia en el proceso de reforma de la agricultura antes de poder sacar conclusiones
sobre el caracter de una mayor liberalizacion.  Noruega apoyaba las conclusiones generales del documento
no oficial de las Comunidades Europeas (de 23 de julio de 1996) sobre la relacion entre los beneficios
ambientales y la reforma agraria. Noruega estaba de acuerdo en que debia procederse de manera
equilibrada y reconocer y analizar las preocupaciones no comerciales vinculadas con la agricultura, incluida
la conservaciéon de los recursos de tierras agricolas, el paisaje natural y los procesos ecolégicos, la seguridad
de la biodiversidad y una utilizacion sostenible de los recursos.

30. Kl representante de las Comunidades Furopeas dijo que sobre este punto no existian diferencias
mmportantes que no pudieran conciliarse. En los casos en que existieran esas diferencias, debian
reconocerse.

31. EFl representante de los Estados Unidos declaré que el documento de su delegacion
(WT/CTE/W/35) habia subrayado que en el macro nivel la liberalizacion contribuia a la proteccion del
medio ambiente mediante la creacion de riqueza y abordando los problemas de las distorsiones del
comercio que interferfan con la internalizacion de los costos, por ejemplo, las politicas relacionadas con el
medio ambiente y los recursos naturales. Las complejidades de esta relacion se habian reconocido en la
propuesta hecha por los Estados Unidos en favor de la realizacion de exidmenes ambientales, un
mstrumento que los paises podrian utilizar para hacer frente a estas situaciones complejas.  Aunque los
Estados Unidos no habian sugerido que se examinara cualquier otro sector, el debate debia caracterizarse
no solo por la amplitud de principios, sino que debia basarse en determinados sectores en los que existia la
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posibilidad de que las reformas relacionadas con el comercio se tradujeran en el mejoramiento del medio
ambiente. Se habia prestado mds atencién a la agricultura puesto que este sector habia sido objeto de un
mayor nimero de analisis.

Octavo Punto  Aspectos de los derechos de propiedad intelectual relacionados con el comercio v el medio
ambiente

32. El representante de Australia presentd el documento no oficial de su delegacion (de 11 de
setiembre de 1996) en el que se determinaban varias cuestiones planteadas por la relaciéon entre el Acuerdo
sobre los Aspectos de los Derechos de Propiedad Intelectual relacionados con el Comercio (ADPIC) y los
objetivos ambientales con fines de un nuevo examen.

33. Kl representante de los Estados Unidos dijo que su delegacion presentaria sus observaciones sobre
el documento no oficial revisado de la India (de 20 de junio de 1996) relativo al Acuerdo sobre los ADPIC,
que no habia presentado razones convincentes para realizar nuevos trabajos sobre la relacion del Acuerdo
sobre los ADPIC con el desarrollo y la transferencia de tecnologias y productos ecolégicamente racionales
(TER/P) y el acceso a los mismos. No habia pruebas suficientes de que existiera un conflicto entre las
normas de propiedad intelectual (PI) establecidas por el Acuerdo sobre los ADPIC, las obligaciones de los
AMUMA, y la transferencia de TER/P. Los Estados Unidos no estaban de acuerdo con la tesis de que
existian o podian plantearse problemas en relacion con el uso y la disponibilidad de TER/P patentados que
pudieran atribuirse al Acuerdo sobre los ADPIC. La experiencia de los Estados Unidos indicaba que no
se planteaban problemas importantes con la difusion de TER/P patentados en los paises que habian
establecido sistemas de propiedad intelectual compatibles con los ADPIC. El documento no oficial de la
India no examinaba la fuente de los problemas que pudieran existir en relaciéon con la transferencia de
TER/P, tales como reglamentaciones ambientales, el clima para las inversiones extranjeras y las condiciones
de mercado, que tenian un efecto mayor y mas directo que la propiedad mtelectual. En el documento no
oficial no se reconocia que la carencia de un sistema efectivo de propiedad mtelectual en un pais podia
hacer que los titulares de TER se sintieran menos inclinados a transferirlos a ese pais. El documento no
oficial de la India contenia cierto nimero de inexactitudes. Como se habia senalado en el Comité de
Comercio y Medio Ambiente y en la reunién de julio del Consejo del Acuerdo sobre los ADPIC, varios
articulos del Acuerdo indicaban claramente que un miembro no podia revocar patentes TER/P y seguir
siendo compatible con las obligaciones previstas en el Acuerdo sobre los ADPIC. La mnterpretacion del
Acuerdo sobre los ADPIC en la forma sugerida por la India anularia todas las obligaciones de la seccion de
patentes. El articulo 27.1 del Acuerdo sobre los ADPIC obligaba a los paises a extender derechos de
patentes por las invenciones en todos los campos de la tecnologia, con excepcion de los sectores indicados
expresamente en el articulo 27.3, puesto que esas invenciones eran nuevas, entrafiaban una actividad
mventiva y podian ser objeto de aplicacion industrial.  Los derechos de patente deberian concederse sin
discriminacién por el lugar de la invencién, el campo de la tecnologia o el hecho de que los productos
fueran importados o producidos en el pais. Si las patentes pudieran revocarse por cualquier razon, el
articulo 27.1 contendria una obligacién sin sentido.  Los articulos 27, 29 y 32 indicaban que la tinica base
para revocar una patente era el incumplimiento de las normas de patentes y toda decision de revocar una
patente sobre esa base podia ser objeto de apelacion.  El incumplimiento de las condiciones del articulo 62
podia traducirse también en la revocacion de una patente, pero también esta decision podia ser objeto de
apelacion.

34. En el documento no oficial de la India (de 19 de julio de 1996) relativo a los objetivos de la
transferencia de tecnologia en el Convenio sobre la Diversidad Biologica (CDB) se sugeria que la frase "en
condiciones justas y en los términos mas favorables', que figura en el articulo 16.2 del CDB, significaba
condiciones "preferenciales y no comerciales”; esta interpretacién no se justificaba. El articulo 16 del
Convenio sobre la Diversidad Bioldgica trata de las "tecnologias pertinentes para la conservacion y utilizacion
sostenible de la diversidad biolégica o que utilicen recursos genéticos y no causen darios significativos al
medio ambiente', que constitufan un subgrupo de TER. La obligacién se aplicaba a "cada Parte
Contratante” y no solamente a los paises desarrollados, y la obligacién no era "dar o facilitar acceso o
transferir a otras Partes Contratantes". Esta obligacion podia cumplirse facilitando la transferencia de
tecnologia. El documento no oficial de la India dejaba de lado la segunda frase del articulo 16.2 del
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Convenio sobre la Diversidad Bioldgica en el que se aclaraba que el esfuerzo que haga un pais para facilitar
la transferencia de tecnologia patentada debe ser compatible con una proteccién adecuada y eficaz de los
derechos de propiedad intelectual establecida por el Acuerdo sobre los ADPIC. Ninguna disposicién del
Convenio obligaba a los paises desarrollados a proporcionar a los paises en desarrollo tecnologias patentadas
de propiedad del sector privado en "condiciones preferenciales y no comerciales'.

35. En el documento no oficial de la India se interpretaba erréneamente la referencia en el
documento WT/CTE/W/22 a la posibilidad de copiar las tecnologias. Algunas tecnologias eran mas
susceptibles que otras a una utilizacion indebida mediante copias hechas por terceras partes sin la
autorizacion del titular del derecho.  En el documento no oficial de la India se convierte el debate sobre la
relativa facilidad con que cierto tipo de tecnologia puede ser utilizada indebidamente mediante "copia”, en
una sugerencia de que la utilizacién no autorizada era un comportamiento legitimo promovido por los
Miembros de la OMC, lo cual es erroneo. El documento no oficial de la India sugeria que se debilitase el
articulo 31 del Acuerdo sobre los ADPIC de manera que la concesion obligatoria de licencias sirviera de
mstrumento para garantizar una rapida transferencia de tecnologia, sin tener en cuenta los derechos de
patente. De esta manera se deja de lado el propésito del articulo 31, que es evidente en vista de las
restricciones que pone a la disponibilidad de esas licencias, proposito que consiste en dar a los gobiernos
medios de correccion especificos y limitados para hacer frente al uso abusivo de una patente por el
propietario de dicha patente, y al mismo tiempo impidiendo el abuso de estos mismos derechos por los
gobiernos a expensas del titular de la patente. Las disposiciones del articulo 31 que la India citaba en su
documento no oficial como obstdculos a la transferencia de tecnologia eran la piedra fundamental del marco
establecido para garantizar que los gobiernos no violen los derechos de los titulares de patentes. El
documento no oficial de la India sugeria que las Partes que trataran de obtener licencias sobre tecnologias
patentadas y secretos comerciales deberian en primer lugar apelar a su gobierno, y no al propietario de la
tecnologia, v que se deberia dar a los gobiernos la autoridad para dejar de lado las consideraciones
economicas de sus acciones. Lste procedimiento se traduciria probablemente en una disminucion de la
labor de imvestigacion y desarrollo dedicada a la elaboracion de TER.  El documento no oficial de la India
sugerfa una situacion "sin perdedores" si el Acuerdo sobre los ADPIC se modificara para permitir que los
miembros redujeran el periodo de proteccion para los titulares de patentes de TER a menos de 20 anos
desde la fecha de presentacion de la solicitud indicada en el articulo 33. Este procedimiento seria
contrario tanto a los intereses del titular de la patente como a los intereses del publico. El titular de la
patente tendria un periodo mds breve de derechos exclusivos para recuperar los costos de investigacion y
desarrollo y tendria que aumentar el precio del producto o hacer frente a una pérdida de gresos para
poder continuar la investigacion y el desarrollo.  El pablico pagaria precios mas elevados o descubriria que
se elabora un nimero menor de estas tecnologias y productos. Nada indicaba que el problema de los
derechos indigenas mencionados en el documento no oficial de Australia guardaba relacion con el Acuerdo
sobre los ADPIC. Esta opinion no se deberia prejuzgar en el Informe.

36. Fl representante de Suiza dyjo que el Acuerdo sobre los ADPIC habia entrado en vigor sélo
recientemente y sus disposiciones serian aplicables plenamente a los paises Miembros en desarrollo sélo
después de un periodo de transicion de cinco anos. El objetivo del Acuerdo sobre los ADPIC no era
proteger el medio ambiente. Sin embargo, el articulo 27.3 permitia excluir de la patentabilidad a las
mvenciones que pudieran causar graves danos al medio ambiente. FEsta disposicion seria examinada
nuevamente en enero de 1999. La proteccion de los derechos de propiedad itelectual era indispensable
para alentar el desarrollo de nuevas tecnologias y TER y facilitaria la transferencia de tecnologia al ofrecer
clerta seguridad a las empresas que invierten en el extranjero o exportan sus productos mas recientes. La
obligacion de reemplazar ciertas tecnologias que causan daio al medio ambiente con tecnologias y recursos
ecolégicamente racionales, tales como las que figuraban en algunos AMUMA, podria entranar costos de
aplicacion para los paises en desarrollo y las pequenas y medianas empresas. La solucion de estos
problemas no consistia en disminuir la proteccién de la propiedad intelectual, sino en medidas positivas
tales como las que figuran en el Protocolo de Montreal, entre ellas la financiacién de la substitucion y
transferencia de tecnologias apropiadas. Podria alentarse la transferencia de tecnologias nuevas, mas
ambientalmente racionales y la adopcion de diversas medidas que favorecerian las mversiones
mdependientemente de los sistemas de propiedad mtelectual. Suiza estimaba que no existia una
contradicciéon entre el Acuerdo sobre los ADPIC y el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica, y que no
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habia nada en el Acuerdo sobre los ADPIC que fuera contrario al Principio 2 de la Declaracién de Rio.
Por consiguiente, no era necesario modificar el Acuerdo sobre los ADPIC para tener en cuenta las
preocupaciones de cardcter ambiental.

37. El representante de la India se refirié a las observaciones hechas al documento no oficial de su
delegacion sobre la transferencia de tecnologias y productos ecolégicamente racionales (de 20 de junio
de 1996). Se refiri6 a la observacion hecha en el sentido de que estos problemas no existian para la
difusion de TER/P en el caso de los paises que habian establecido un sistema de propiedad itelectual
compatible con los ADPIC, y que estos problemas tendian a producirse como consecuencia de los
obstaculos a las inversiones extranjeras y al comercio de estos productos. El problema consistia en saber
s1un pais que tenia la capacidad interna para utilizar ciertas tecnologias y era autosuficiente en la producciéon
de ciertos productos que posteriormente debian eliminarse gradualmente de conformidad con un
AMUMA, deberia depender desde entonces de las importaciones y modificar su estructura industrial y
comercial en estos sectores como consecuencia de dicho AMUMA. Pregunté cudl era entonces el sentido
de 'responsabilidades comunes pero diferenciadas’, o "en condiciones justas y en los términos mds
favorables'. Pregunté de qué manera debian hacerse realidad estos términos salvo mediante el Acuerdo
sobre los ADPIC, que era la tnica legislaciéon comercial internacional sobre la materia. La verdadera
fuente y la solucion de estos problemas dependia del Acuerdo sobre los ADPIC, y el Comité de Comercio
y Medio Ambiente ofrecia a los miembros la oportunidad de conciliar la protecciéon ambiental con los
derechos de propiedad mtelectual. Debia facilitarse la relacion entre estos dos objetivos. Habia muchos
factores que afectaban la transferencia de tecnologia, pero en el caso de TER/P patentados el factor
fundamental era la proteccion de la propiedad mtelectual. Los solicitantes buscaban y obtenian la
proteccion mundial mediante el Acuerdo sobre los ADPIC puesto que se consideraba que la proteccion
del derecho de propiedad era importante. Si los TER/P de que se trataba fueran de dominio piblico, esta
proteccion del derecho de propiedad podria no ser un factor fundamental. Sin embargo, cuando existia
un control muy estrecho de las tecnologias era necesario encontrar una solucién para ponerlas a disposicion,
con fines de proteccion ambiental, de los paises que no tenian acceso a ellas en "condiciones justas y en los
términos mads favorables'.

38. El documento no oficial de la India ponia de relieve las contradicciones entre las disposiciones de
los AMUMA v el Acuerdo sobre los ADPIC y sugeria que cuando la legislacion internacional o nacional
obligaba a utilizar ciertos TER/P deberia fomentarse la copia o la retroingenieria para lograr una mayor
difusiéon de su utilizacion, especialmente si no era obligatorio transferirlas en "condiciones justas y en los
términos mas favorables". Con este proposito podrian utilizarse las disposiciones obligatorias sobre
licencias del Acuerdo sobre los ADPIC. Laintencion de la India era incorporar los objetivos del Convenio
sobre la Diversidad Biologica en el Acuerdo sobre los ADPIC y examinar la transferencia de la tecnologia
en el contexto de este tlimo Acuerdo puesto que no habia sido un tema central de las negociaciones. El
documento no oficial de la India relativo al Acuerdo sobre los ADPIC y el Convenio sobre la Diversidad
Biologica (de 19 de julio de 1996) trataba de incorporar las preocupaciones del Convenio en el Acuerdo
sobre los ADPIC a fin de conciliar sus objetivos. Trataba de cuestiones relacionadas con el Convenio
sobre la Diversidad Biolégica distintas del problema de la transferencia de tecnologia, que se examinaba en
el documento no oficial revisado de la India relativo al Acuerdo sobre los ADPIC y la transferencia de
tecnologia (de 20 de junio de 1996). El problema que se planteaba era determinar si los derechos
soberanos de un pais sobre sus recursos genéticos estaban protegidos adecuadamente por el Acuerdo sobre
los ADPIC, que era el tinico acuerdo que podjia tratar la cuestion relativa a lo que sucedia con los beneficios
obtenidos de la explotacion comercial del material bioldgico indigena y los conocimientos tradicionales de
los paises en desarrollo. Este era el problema que la India deseaba tratar dentro del contexto del
articulo 27.1 del Acuerdo sobre los ADPIC. El documento no oficial de Australia planteaba cuestiones
similares a las indicadas por su delegacién pero desde un punto de vista diferente. La India apoyaba el
ultimo pérrafo del documento no oficial de Australia y el Informe deberia tratar de tener en cuenta las ideas
(ue contenia.

39. Kl representante de los Estados Unidos dijo que en el contexto de un AMUMA podria haber un
objetivo comun en el sentido de que una determinada tecnologia era perjudicial para el medio ambiente y
debia ser eliminada gradualmente. EI AMUMA no trataba de la ventaja comparativa de un pais, pero se
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habia llegado a la conclusion de que existia un problema ambiental. En efecto, este hecho cambiaba el
mercado porque era necesario modificar un determinado tipo de conducta que causaba danos ambientales.
Era dificil aceptar que la OMC deberia ocuparse de cambios del mercado que fueran resultado de la
realizacion de objetivos ambientales diferentes de los otros factores del mercado que daban lugar a esos
cambios. FEra dificil aceptar la propuesta de la India de incorporar elementos del Convenio sobre la
Diversidad Biologica en el Acuerdo sobre los ADPIC. La OMC deberia apoyar las actividades de otras
organizaciones y no obstaculizar los esfuerzos destinados a hacer frente a los problemas ambientales de
manera multilateral, pero la OMC no era una organizacion que se ocupara de cuestiones ambientales y
carecia de la competencia necesaria para incluir los objetivos de un AMUMA en los acuerdos de la OMC.

40. El representante de Cuba djo que, como un comentario preliminar al documento no oficial de
Australia, su delegacion apoyaba su dltimo parrafo.

Décimo Punto Aportacién a los 6rganos correspondientes en lo que respecta a arreglos apropiados para
establecer relaciones con las organizaciones no gubernamentales mencionadas en el
articulo V de la OMC

41. Como resultado de la Decision del Consejo General de 18 de julio de 1996 sobre "Directrices
para conceder la condiciébn de observador a las organizaciones intergubernamentales en la OMC"
(WT/L/161/Rev.1), el Comité de Comercio y Medio Ambiente decidié conceder la condicion de
observador con cardcter permanente a las organizaciones intergubernamentales a las que se habia concedido
previamente la condicién de observador sobre una base ad hoc.

42. El representante de los Estados Unidos consideré que este punto era importante y expresd su
satisfaccion por la decision del Consejo General (WT/1/160) sobre "Directrices relativas a arreglos sobre
las relaciones con las organizaciones no gubernamentales (ONG)" destinadas a fomentar la interaccién entre
la OMC y las ONG, especialmente en la esfera del medio ambiente.

43. El Presidente recordé que la Secretaria organizard, el 26 y 27 de septiembre y el 3 de octubre,
dos reuniones de informacién no oficiales para las ONG que se ocupan de cuestiones relacionadas con el
comercio y el medio ambiente.

44. El Presidente recordé el acuerdo adoptado por el Comité de Comercio y Medio Ambiente en el
sentido de que el Presidente distribuyera un proyecto de la Seccion III del Informe para su examen y en
preparacion de la aprobacién por el Comité de todo el Informe en la reunion del 24 y 25 de octubre.



